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Ö N S Ö Z

Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi Serisi’niıı, I I I  ncü cilt, 3 ncü kısmının 
ekini oluşturan ve kısaca Osmanh-Avusturya Harbi (1593-1606) adım alan 
bu eser, 1593’ten 1606’ya kadar siirüp giden 13 yıllık harekât ve olayları 
kapsamaktadır.

Padişah IH. Murat ve diğer devlet adamlarının karşı olmalarına rağ­
men, Vezir-i Azam Koca Sinan Paşa’mn ısrarlı isteği yüzünden bir türlü 
önlenememiş olan bu savaşa, birkaç yıl önce son bulan Osmanlı-îran Har­
binin yaraları henüz sarılmadan; başka bir deyişle yeterince hazırlık yapıl­
madan girilmek mecburiyetinde kalınmıştır. Bu savaşa, altı yıl sonra 
(1599’da) başlayan ve zamanla bir iç savaş haline dönüşen Celali Ayaklan­
maları da eklenince; devlet içeride de küçümsenilemeyecek yeni bir bu­
nalımla karşı karşıya kalmıştır. Ordunun, bir yandan smır boylarında dış 
düşmanlarla savaşıp yıpranması, öte yandan Anadolu’da patlak veren bu 
gibi ayaklanmalarla uğraşmak zorunda kalması, hiç kuşkusuz içte ve dış­
ta izlenen kötü ve tutarsız politikaların doğal bir sonucu olarak görülmek­
tedir. ............

Bu uzun savaş sırasında, yüksek nitelik ve yetenekteki komutanların 
sevk ve idaresindeki Türk birliklerinin, zaman zaman nasıl başarılı muha­
rebeler verdiklerini ve zaferler (Eğri ve Haçova Zaferleri gibi) kazandık­
larını; özellikle ünlü Kanije Savunucusu Tiryaki Haşan Paşa’mn hiçbir 
takviye alamadan, çok az bir kuvvetle kendi kaderine terk edilmiş olması­
na rağmen, sayıca çok daha üstün düşman kuvvetinin kuşatma ve saldı­
rılarını nasıl etkisiz bıraktığını, Kanije’deki bir avuç kuvvetiyle bu zafere 
ulaşmada uyguladığı üstün muharebe taktiklerini ortaya koyuşlarmı an­
latan bu eserin hazırlanmasında, İstanbul’daki devlet arşivlerinden, yerli 
ve yabancı kaynak ve araştırma eserlerinden yararlanılmıştır.

Eser, Merhum General Lütfü GÜVENÇ tarafından yazılmış, Askeri 
Tarih ve Stratejik Etüt Başkanlığı’nm yetkili kurullarınca incelenip, son 
kontrolleri yapılarak yayma hazırlanmıştır.

Kaniiz ERTEM 
Hv. Korgeneral 
As. T. ve Str. E. Bşk.
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Yükselme Dönemi (1451-1579)’ni başlatmış olan II. Mehmet (Fatih), 
XV.. yüzyıl ortasında Doğu .Roma İmparatorluğu (Bizans)’nu ortadan kal­
dırarak, tarihte yeni bir çığır açmış ve Osmanlı împaratorluğu’nu kur­
mayı .başarmıştı. II. Mehmet zamanında Türk ordusu, teşkilat kanunlar 
rıyla sağlam' esaslara'dayatılarak döneminin her bakımdan' düzenli, di­
siplinli ve güçlü bir ordusu haline gelmişti. ;

.. Komutanlık sanatıyla, birlikte devlet adamlığı. ve yöneticilik. nitelik­
leri yüksek, memleket, çıkarlarını her şeyin üşüinde gören &  Mehmet, 
I . , Selim ve I. Süleyman gibi yetenekli hükümdarlar sayesinde Osmanlı 
Devleti, dünyanın ..en. başta gelen imparatorluklarından biri , olmuş, özel­
likle I. Süleyman (Kanuni). zamanında güîç ve görkeminin doruğuna eriş­
miş bulunuyordu. , .. ; „

Bu-dönemde, Osmanlı-Avusturya devletleri arasında geçen siyasi* 
askeri olay ve j hareketleri şöyle sıralamak mümkündür : -

, Kanuni’îün saltanatının daha: ilk yılında Belgrad’ı ele geçirmesi 
(İ521), Orta Avrupa’da ilk.panik havasım yaratmış ve Mohaç Zaferi 
(1526) ile, hemen arkasından Budin (Budapeşte)’in ele geçirilmesinden 
sonra da Jan.Zapoly (Yanoş. Zapoli), OsmanlIlar tarafından Macar Kraİ- 
(ığı’na getirilmişti. ,

O tarihlerde Habsburg- soyundan gelen Mukaddes Roma-Cermen İm­
paratoru V. Kari (Şarlken), aynı zamanda Avusturya-Macaristan taemı 
da taşıdığından, Orta Avrupa’nın Türklere karşı savunulması Habsburg- 
İara ve dolayısıyla Avusturya'ya düşüyordu! V. Kari, daha 1522’de Avus­
turya’nın yönetimini' bu ülkenin"Grândük’ü olan kardeşi T. Berdınahd’a 
bırakmıştı.: . . ■■ r. ..... , ;

Kanuni’den önce OsmanlIlarla'AvusturyalIlar arasinda bazı aküıcı 
hareketleri dışında, ciddi bir anlaşmazlık konusu yokken, bu dönemde 
Budin’in .Türkler eline geçmesinde Jetken olanMohaç. Müharebesi’nde ölen 
eniştesi Layuş’un' tahtına Yanoş Zapoli’nin oturtulmasına dayanamayan 
I. Ferdinand’m, Macaristan üzerinde hak iddiasında bulunmaya kalkış­
masıyla, tarihte Osmanlı-Avusturya mücadelesi de başlamış ölıiyördu.

' Nitekim I . . Ferdinand, çevirdiği entrikalarla kendisini Macar Kralı 
seçtirince, Yukarı ̂ Macaristan ; «yönetimini eline almış, Yanoş Zapoli de, 
Orta- Macaristan Kralı' olarak kalmıştı. Bununla yetinmeyen I. Ferdinand, 
Budin’i taarruzla ele geçirmiş ve Orta Macaristan’a da egemen olmuştu.



Bu durum karşısında Yanoş’un, Osmanlı Devleti’nden yardım iste­
mesi ürerine, bir sefer düzenleyip Budin’i geri alan Kanuni, Yanoş’u tek­
rar tahtına oturttuğu gibi, 27 Eylül ;1529’da da Birinci Viyana Kuşatma- 
sı’nı gerçekleştirmişti.

- Ne var ki, kışın yaklaşması üzerine, ancak 17 gün sürdürülen. bu 
kuşatma, 15 Ekim '1529’da kaldırılarak İstanbul’a dönülmüştü.' Türklerin 
bâşârısiz kalan bu Hareketinden cesaret alan L  Ferdinand, önce diploma­
tik yöüden' yaptığı girişimin boşa çıktığım' görünce, 1530’da yemden Bü- 
din’eyürümüşse de' Türk ve Macar savunucularının' direnişi" karşısında1 
başarı sağlayamamıştı. ' '

; Öte yandan Viyana’yı kuşatmasına rağmen Macaristan şorühünıın, 
kesin çözüme ulaşmadığım ve I. Ferdinand’m isteklerinde ısrar ettiğiHı 
gören Kanuni; yeni bir sefere karar verdi. Fakat bükezJ hedef,. LVFef'di-' 
nandT destekleyen Alman İrûpâratoru idi. 100.000' -'200.000 kişilik^jr 
kuvvetle başlatılan ve' “Alman Seferi” adı veriİbii bu harekât sonü.üd.a; 
büyüklü küçüklü birçok kaleler alındı. Bu arada Avusturya toprakların­
da oldukça önemli ;Koszeg (Güns) Kalesi de,- l/Lgün direndikten; sonra 
ele geçirildi (1532). BunUjLÖdenburgîrtSopronj’uni.alınmasifizlediİGNeevar; 
ki, sefer boyunca bir türlü ortaya çıkmamış olan Alman İmparatoru ve 
İ: Ferdinand’in asıl kuvvetleriyle kfesin. sonuçlu' 'İîiİl''Atıhâ^âiö^b^’̂ rme 
olanağı ele geçirilemedi'; 'Fakat bu harekâttan sonra'İstanbul'a bir kefa­
ret heyeti gönderen'İmparator ve I.'Ferdinand,' Türklere .barış önerisin­
de bulundular. Kendilerine; Macaristan üzerindeki isteklerden' vazgeçildi^ 
ve Gran (Estergon) Kalesi’nin verilmesi koşuluyla barış imzaİaflabilefeeği 
bildirildi. Bu.koşuHar;-kabul edildi; ve 14-Temmuz;1533’te. iki devlet'ara­
sında; İstanbul .Antlaşması, imzalandı,. .. ......

Ne var. .ki, bu antlaşmaya. Ancak d yıl..üyan Avusturya, Qrta Macar, 
K ralı'Yanos'Zapolya Öliiiıce, İ54İ’de Macaristan’a taarruza geçti..’,.. I

Yeniden sefere çıkan Kanuni, Budin’i geri aldıktan s onra.Orta:-Ma­
caristan'ı tümüyle bir ey alet., olarak teşkilatlandırıp İmparatorluğa -kattı 
(1541). ' r ' ' ' "

.... ;Fâkat J. Ferdinand; 1542’de yeniden Macaristan’a" saldırdı. .Budin’i 
kuşattıysaydâ Türte'savunması. ıkarşısmda- ’gefi çekilmek ' zorunda ikaldiuo

Kâniım,"l543’te 'y^deA\*A^uştüryâ üzerine yürüdü. Savaş ilçi. yit 
sürdü. Sonunda'önce 18 aylık' bir ateşkes anlaşması, "daha sonra da beş 
yıllık bir^bârıd antîaşmasr/ünzalandıA(19^Haziranx?1547). -Buridaüözetle, 
BâtıivetKuzeycMâcaristanGilbfKroatienrıbölgesi-îîabsbürglafdâ; OrtauMas 
earistâmdâ OsmanlIlarda kaldı:; Erdel igepıOŞmanhlâralbağhGbirıprenslik 
balin'e.rğetirüdi;y> 1 : ■-' = ?v giril"! . /t fnibuS



ot Avustüfyaklarm;: sonradan! Erdel üzerinde hak iddia ederek karışık­
lık- çikarmalari'mzerihe, iki devlet arasında- yine savaş: başladı (1551) . 
Oldukçamzun süren bü s'âvaşr'Sökullu Mehmet Paşa yönetti; ve sonunda 
sekiz yıl süreli yeni bir antlaşma imzalandı (1592).

Buna göre, kısaca I, Ferdinand, Erdel üzerindeki. iddialarından vaz­
geçecek ve: Tata Kalesi de Türklerde. kalacaktı.

: -Bümntlâşma da1 uzun sütenedi,' I l : Ferdmând’ın'Alümiinden sonra 
Avüstmya’mıı- başına geçen II. Mâximlian,e OsmanlI yönetimindeki Tokai 
(Togay)’ı ele geçirdi.

' . r3unün.ikieriiie>.^ ıi]an i yeniden sefere çıktı. Bu sefer sırasında, Pa- 
dışah’ın .'ölümünü /askerden şaklamaşnu bilen Şokullu Mehmet Paşa, çok 
çetin.muharebelerden sonra 'Szg;etvar.. (Zigetykr)’ı ele geçirdi (1566). So­
nunda yapılan -Edirne ■-Antİaşmas{..(.15ŞS), zaman zaman ortaya çıkan' 
sınır olaylarına karşın, uzun sürmüş ye, hatta 1574’te .yeniden sekiz yıl 
daha uzatılmıştı; çünkü o tarihlerde AvusturyalIlar, dM kavgalarıyla 
uğr'aşmkeny Gsmanlılar da Akdeniz’de ve doğuda meşguldüler- (1571’de 
Kıbrıs’ınmie geçirilmesi İy i înebâhtıDeniz MuHârebesi; f 1574’te Tunus’un 
ele&geçii41meşi ;-! ‘1589’d4 Astfah'ân’a-tâarrüz; 1568-1569’da-Endonezya- Se*. 
feriy H576’dâ; Fas'ta‘ Öâffiânİİ Egemenliğinin kurulması- gibi). - Nihayet /Zti 
gbtvâr-ZâferiVetinmiı-7izleyeni ğelişmelerj- Vezir-i; Azam Sokııllu^Mehmet 
Pâşa’nın ölümüne kadar (1579): sürmüş, ondan sonra; devlet'yönetimin-! 
de başlayan çeşitli tutarsızlık ve uygunsuzluklar yüzünden, İmparatorlu­
ğun düzeni bozularak eski güç ve görkemim gittikçe yitirmiş ve böylece 
Dürakİama Dönemi (1579-1683)’ııe girilmişti.'Devlet, ele. geçirdiği geniş 
topraklar üzerinde .köklü'bir birleşme ve yerleşme sağlayamamışti. Baş­
ka ‘ bir .deyişle ülkede' yaşayan' çeşitli insan grupları ârasmda; ulusal bü­
tünlüğü; oluşturabilecek .yeterlikte toparlayıcı ve birleştirici"ne‘ bir .din 
ne'de bir'ulusallık, hedef i gıiflen etkili bir politika'izlenebilniişti:

Fl'i-Daba önbekbsavaşlarda:işgal edilerek,' beyhk; prensbk, hanbk ya da 
kralbk- adı; altında imparatorluğa katılmış bulunan çeşitliülke parçala-. 
nnd'ayaŞammr sürdüren; çeşitli'dil, din; mezhep ve törelere bağh insan 
topluluklarma geniş haklâr tânibmığ ye. biraz fazla boşğörülüğe dayanan 
b^.jıob^ka. izlenmişti. Bu, o.poplumlar üzerinde önceleri olumlu bir . etki 
ya^uşşa,- da,- .onların..tüm jâ^piMerM (u;k, din, dil .ve kültür) olduğu 
gibi korumalarına. iadeta, yardımcı. • olunmuştu. Böylece tinparatorbığıın 
çok genişlemiş toj^aMa^Jizej^i|Âyâf.a3̂  ve bir cinsten olmayan farklı/ 
bu insan toplulukları, her' türlü birlikten yoksun bîr halde kalmıştı. Her 
nb /kadar ülkede: birliM ve -befaberbğm sağlanabilmesi için; değişik ırk ve 
dinde htilünanİ’âön, OsMâflh-râdı altında federatif bir sisteme benzer şê  
küde birleştMünOsine çâb'şılmişsa da, Avrupa’da yer yer başlayan , ve



günden güne genişleyen milliyetçilik hareketleri karşısında, beklenen so­
nuca ulaşılamamış, geç kalınmıştı. Keza devletin askeri.igüeüniin çök, et­
kili ; olduğu dönemde eksiksiz olarak! kurulmuş ye işlemiş olan idare me­
kanizması, Avrupa’da başlayan- ;rönesânsm, Avrupa insamna bilim,sanat 
ve ekonomik bayatta getirdiği gelişmelere, ayak uyduramamıştı. Devle­
tin varbği ve hükümdarlığın güvence ve dayanağı olan ordu da, tutucu 
bir düşünüşün etkisi'altında zamanın koşullarına göre geliştirilememiş, 
Avrupa orduları düzeyinde donatılamamıştı. İlgisizlik, bakımsızlık, yük­
sek rütbeli ordu mensuplarıyla; idare- adamlarının birbiriyle olan bağla­
nımı gevşemesi, aralarmda baş gösteren kıskançlık, geçimsizlik \e bu 
arada orduya kanun dışı personel alınması gibi nedenler, disiplinsizüği 
gittikçe artırarak birtakım başkaldırma hareketlerine yol açmıştı. Böy- 
lece ordu," devletin iç .ve dış siyasetine etki yapan tehlikeli bir öğe haline 
gelmişti. Halk yüklendiği ağır yükümlülüklerden ötürü.hükümetten mem­
nun olmaıhış, ekonomik durum bozulmuş ve XVII. yüzyıl başlarında da: 
Anadolu, Celâli eşkiyalarıyla dolmuştu. . .. . "

Kanuni’nin son zamanlarmda, devlet idaresinde başlayan tavsama­
ları, Vezir-i Âzam, Sokullu Mehmet Paşa, II. Selim ve .HE. Murat’ın-ilk 
saltanat yıllarında yetenekli ve azimli, yönetimiyle önlemeğe çalışmıştı- 
Hatta Kıbrıs ve Tunus’un ele geçirilmesi gibi küçümsenilemez başarılar 
da sağlamışsa da,- ölümünden sonra (1579), devlet idaresinde ortaya, çı­
kan;-aksaklıklardan doğan sarsıntılar, kısa zamanda açıklıkla kendini 
göstermeğe başlamıştı. - ■

Bundan başka Sokullu’nun daha'ölmeden karşı çıkmasına rağmen, 
başlamış olan Osmanlı-İran Harbi (1578-1590), Duraklama Dönemi’nin 
başhca siyasi ve askeri olayları arasında yer almıştı. 12 Y ıl sürmüş olan' 
bu savaşın, ilk yılları, başarılı geçmişse de bunu daha sonra baş gösteren 
mali ve ekonomik sıkıntıların yarattığı halkın hoşnutsuzluğu izledi. Bu 
savaş, askerin disiplin’ ve moralini olumsuz yönde etkilemiş ve onu itaat­
sizliğe sevketmişti. ; Gerei 1590. Barış Antlaşması ile son -bulan bu harp, 
İran’dan toprak ilhakı sağladığından,; dış görünüşüyle kazanılmış sayı­
lırsa da, - sosyo-ekonomik ve sosyo-politik yönlerden devlet bünyesinde 
meydana -getirdiği sarsıntılar küçümsenilemezdi:

Devletin dış siyasetinde en önemli sorun, Avusturya'nın durumuydu. 
Batida Osmanlı-Avusturya arasındaki geniş 'sinir bölgelerinde; Avüstur» 
yalılar tarafından düzenlenen' sınır olayları, siyasi alanda zaman zaman 
yenilenen barış antlaşmalarına karşın, sürüp gidiyordu. ■ ' '

. Aslında Avusturya, Mohaç’tan sonra Osmanlı egemenliğine geçen 
Macar topraklarım geri almak amacını güdüyordu. Sürüp giden İran 
Harbi,- her yönden Avusturya'nın Macaristan- üzerinde -beslediği * bu siyai



si emeline erişmek için, tam bir fırsat oluşturuyordu. Gerçekten Türk 
ordusu doğuda İranlIlarla uğraşırken, Avusturya'nın batıda OsmanlIlar 
aleyhine açacağı harpte, Macar topraklarının ele geçirilmesinden başka, 
Türk korkusunun, Orta Avrupa’dan, “Viyana”dan uzaklaştmılması için 
en elverişli zamandı. Bu sıralarda Avusturya, Avrupa’ma OsmanlIlara 
karşı bir kalesi gibiydi. Bu kitapta görüleceği üzere, Avusturya yine bu 
tarihlerde, iç siyasi durumu (mali bunalım, mezhep kavgaları) ve askeri 
teşkilatının yetersizliği nedeniyle, OsmanlIlar aleyhine harekete geçeme­
mişse de, Türk ordusunu yıpratmak amacıyla planlı sınır olayları düzen­
lemekten de geri kalmamıştır.

İran Harbi sona erdikten sonra, günün birinde OsmanlIların Avus­
turya’ya yöneleceği korkusü, Avusturya’yı harekete geçirdi; ve Papa’nın 
yardımıyla kendisinin liderliğinde, OsmanlIlara bağh Erdel, Eflâk,. Boğ- 
danın OsmanlIlar aleyhinde anlaşarak birleşmelerini sağladı. Bu durum, 
batıda Karadeniz’den Adriyatik Denizi’ne kadar bin kilometreyi aşkın 
bir cephede başlayacak harp, İran Harbi’nden yorgun çıkan OsmanlIlar 
için, stratejik yönden daha da önemli bir sorun yaratmıştı. Bu dönemde 
Osmanlı istihbarat etkinliği, AvusturyalIlardan üstün olduğu halde, Dev­
let, Bağlıların bu birleşmesinden habersiz görünmek veya önemsememez- 
lik yönünü seçmiş, karşı etkili önlemler alınması mümkün ve gerekliy­
ken, kayıtsız kalmıştır. Ne var ki, Avusturya liderliğindeki bu ittifak da, 
yukarıda açıklanan nedenlerden ötürü OsmanlIlar aleyhine harekete geç­
mek olanağım bulamamıştır. .

İran Harbi’nin meydana getirdiği yaralarm sarılması, çeşitli iç so­
runlar ve yıpranan ordunun düzene sokulması zamana ihtiyaç gösteri­
yordu. Bu önemü sorunları değerlendirip gereken önlemleri alabilecek 
hükümdar ve devlet adamlarına bu sıralarda çok ihtiyaç vardı, m . Mu­
rat, böylesine kritik bir dönemde memleket işlerini ele ahp düzene soka­
cak bir .hükümdar olmadığı gibi, gerekli nitelikte yardımcı devlet adam­
ları da yoktu. Batıda Avusturya sınırında gittikçe genişleyen sınır olay­
ları, memleketi yeni bir harbe doğru sürüklüyordu. Böyle olmakla bera­
ber, UT. Murat ve devlet adamları ile AvusturyalIlar henüz harbe taraf­
tar değildiler. Ne yazık ki, bu sırada iş başına gelmek fırsatını bulan ve 
memleketin gerçek durumu ne olursa olsun, savaş yanhsı olan hırs, şöh­
ret ve çıkar düşkünü Vezir-i Azam Koca Sinan Paşa’nın, Avusturya üe 
yersiz, zamansız ve hazırlıksız harbe girmek gibi tümüyle bir yanılgı ör­
neği veren tutumu önlenememiş ve böyleee de İran Savaşı’mn henüz ya­
raları tam sarılmadan Avusturya Savaşı da başlatılmıştır.



o v-'j'T'- rioyaopoo'ü' :tra ~ o v jn ::yadu- odan ı yad  uinj ,-■■■■■-■;. yoiayrio oıuiooia da
dBükd;ıT0:.O  Hu: . .80 :a i ; i ' b : n a to d d  dit, k o d a  i .k JI d k id O i ıB 'iy  y t d o d d î ;  k i ld i  M ü  

.iBİg.bü "nobad .ak ııho7 k o  y iO d d k k  o jk  Ododk o7KAdf.k]okkk;)i: knkiyök; 
a y ı  '■■■&•:.■ bir:? oduaddo a r jyk ıao .dk '' a ı k k a y ia k _  a id m  didüjJaukiok'aank1 
o-ıokkoifok; a 7d-ao'da , b'bbibgjjv'/. k r ik on a  tik yuy -ü i- ıM üd lahM l^  - m  
ak an!'; :ra: : 1 .'divik ,-T:;:;Ü kyajOilddy iadj.fak] k i  .ik/ik 0 080777'! k a k l ık
iivksk  o a d ıakayatk  a ıa ıo id  , r.üfl -kod ku a ). tniBidsb k ra la  yk k k ik tln k j 
■"duyosk eîsky'Uiri 'sn îb î'J - k tıl.aam k) .eiviffoia;;: iğidaaıajgVkîaüJiJlİJigkî 
-a-iMİib : i M>nk -n ruti 'unaîq ' aiyıodau; iibıînBicfiv-1 ranan 5'io'krıiiT kbkaaku  

' ■• ■■-. ■. [■■■■ ■■ oiüyîadotkkdikyo okkıkkoni-k
■ ■ . : k  _ '-kk ' . 'ad.

-a iiiA  ın ı.âkkîiaaky o k ik k  yku iiy manca d ok lik iı anca ikLRÎi, y a k  _
yu ıık o k l d? ; kobay o k k a ı ık  ty k y ık s o d  L  araû kokk ikkkm öy, akyy?y i 
y k S . kkyEd k ik ili k o d  d'i.nlîıdaruaO /k k yk ıob iî n in k k o k ; kyırtiim oy 
.düidub dd k k k ' -  k k k a y O İ'n o  HBlBCaka a k lk iyck  7kElxa3.fnaQmkkk 
İİ0 İŞİ; rom k îr  o k k  nk  -jidacı; ■jd'jaiü9dl k iis y iıb A  fkkk io .ko ıJk i ik i l ik  
•ick-fiBfflHL- la k n  nu'.v/iov iax ikk kcH  rtc ıi .ir ia l knBykyad ok iidoo niö 
O k l .,.;7k ;y [ dİy.CIkrky. riB'lOk dia İİdiSdd CİJ BO/k rakrkdk: ?kİikIjo viîİOİ 

ba/sO kikta! a k ık c  ukaki nsül-Bfrtki'iıiJc ' l a k  jy iu b k k  k a jk k â k n ıiA r ta ü  
ki'kaaairaarıvTk- d--- ık n ilk îöy " daooukıî üdİjKİddXri«3rlid rjd'du'îdîlİB.:d;i ..idi 
-■yikkaay ov .{rddaiHir'şaaraıiüd'roo'rrioiab _.rı;kyyhx:a0B im ü r J i y / ::Ui

jld iiiii mi iddbid'aila'mü'AdajjiAjTİvakîI " i i r o k k  O a iy k k k k k id ik  dimi 
' a)oq 'ojyvAddfd^riMydldad;iîffd:moökikiJö-'iisjjvjiBjivûii iidiıeklidK vüıidâîfıjy;

-■k. .7- ."ijRiiiisiüîiUjd m rgL üE lo  M m■ dav a  i İJi vdmidiidvd dv'İBİB’ÎJîy ’ lyib'llpod fdiaİjVrvâl i î k k T f i K  ı l i i lk  k  "di'idiaod y c ı/ ik i'  k a A k k  ia R rım jk a  . e k s i k  trm m biu k / u a d o y iy k i/ k B İk i'i  AldDoliddia . h k r n a n ö  . ı i k ı i k  'y h ik e la c -s o il digi£idrıo s: k f ia id ik  uk riitlo ıoy  k i l  i k k k î B d  ■ dfi'/Eiar doa mnasİKyrg'ajjri a f i r k n k d  A lv ü li bv araBffiflalJfl imikoa vadddd rjıLı sbo in h a î|i jdaidimdad abiiîoflöd iıci düiiidJb orıiasbaocl A fiı 'drindm doivkb iomidod'/, niıîüsj-ftî- ilîîoooy ,Icüg ryıokü'iIö'"''A'î:k-rxtif3lfjff'-'iicv' nîıîo •-ydk; -f-ma aoydAdroy d d a M iy  s;Lxu-u i : lO- jir''r«jaîiVA;: slli-îdaf" f/jı-ind'dü-d-mi a-3'id<r ... İ.KİBİ0ÎG gîvdv!-' . IJ b d id V Ü1H İi '1 il«' iıTiddü '’-UlSİİ' d h i/kii/ l 'İjâlisInfâiTT dlrfii !dIIIdjdri;t!do7r“drteor-rmnînBiAjr3a*iv^^^ iüH-ırrviiı.akk dalddd bd,-A;5a;jM;dllî yotf ov id;iî;d rrı/jiddiî dom fog 'daroadabi .ckâdio m f-tbl İ is b v  oVl .’iolibliğâl) i b j  -rloa , d d  h p Ui m lun-j, atad a Jinalo. oaduîo ot; ımş-rush jkcKia^paim oLrcıom  
. oii jy ru n a u v Â  ood mtnid ap p Jt  iîîn sÂ  im iosm  tt | iM ş ü b d i£ î% ,s y -^ - ı  JpîfftfiîV a:;c: ojirilddü . İC?ip> :;i:virn.A;'Sd'>diİ disbıhısiîdd>7 
' - in  aîiaori niidraBdoH itnaî 37 .ooalviM. so ^b'iarnaimlrsö -m m n m  a y ı m  i'ğsn d'îianrrbıo.otasö f;b i ş s v j ;?, i r r u jz r a / -  rmbnnuriBa rnBİ nnur-

• • '' _ ..... . İ t '.'a ' /.f İAm- ■



BİRİNCİ BÖLÜM - -

GENEL'SİYASİ DURUM VE COĞRiiEİ DURUM '

A. GENEL SİYASİ DURUM

: 1. Genel Siyasi Durum (Harita :-1) - - • -

a. Dış Siyasi Durum

OsmanlI Devletinin, II. Mehmet (Fatih) ile başlatılarak Kantini ile 
de sürdürülen ve XVI. yüzyıla rastlayan Yükselme Dönemi (1451-1579)’ 
nde iiç kıtada birden egemem dürüma geçmesiyle; dünya siyasetinde1 söz 
sahibi büyük bir impâratorhık'düzeyine ulaştığUgörülür. Nitekim bü sı­
ralarda, Orta Avrupa’da Macaristan'ın büyük bir kesimi ele geçirilerek, 
Büyük Alman İmparatoru, Charles Qüint (Şarlken)’e üstün bir duruma 
geçilmiştir. Yine I. Süleyman* (Kanuni)’m sön zamanlarında İmparator­
luğun sınırları; genel olarak doğuda İran, Basra Körfezi’ne; kuzeyde Don 
ve Volga nehirlerinin aşağı kesimleri, Kırım'Hanlığı kuzeyi, Karpâtlar, 
Tuna yukarı kesimleri, Adriyatik Denizi’nde İstirya’ya; güneyde Ara­
bistan Yarımadası, Mısır’dan. Fas sınırına kadar Afrika kuzeyi’nde ge­
niş bir alana yayılmış bulunuyordü. Böylece * Doğü Akdeniz, Karadeniz 
ve Kızıldeniz, birer Türk gölü haline gelmişti. Fakat XVI. yüzyılın orta­
larından itibaren İmparatorlüğun büyük fetihleri sona erdi; ve Yüksel­
me Dönemi son bularak, Duraklama Dönemi, (1579 -1683)’ne girilmiş 
bulunuyordu. Duraklama, genelde hemehner yönden ‘ (siyasi, askeri, eko­
nomik). ,ve özellikle aşağıda görüleceği. üzere iç idare bozukluğuyla, baş­
lamıştır/ ' : I-', r-,

..Buna göre, Osmanlı-Avusturya Harbi (1593-1606) öncesinde, Os­
manlI Devleti’nin, komşu ve diğer devletlerle olan dış ilişkileri özet ola­
rak şöyleydi :

İran İle İlişkiler

İran Şahı.İsmailrSafevi,eliz Bayezit’in;-gevşekliğinden yararlanarak, 
Doğu Anadolü’da geniş i bir Şiilik propagandasmmfgirişmişti. O, böylece, 
Anadolu’nun dini, sonra da siyasi birliğini parçalamak, emelini güdüyor­
du., Yavuz Selim, Çaldıran Zaferi ile Şah’ın bu emellerine büyük .bir dar­
be indirdi. I. Süleyman'ın İran harekâtı sonrası 1555’te İranlIlarla yapı­
lanı Amasya Antlaşması ile,. Doğu sınırı güvene kavuştu. Bu Antlaşma­
dan sonra Avrupa’da destek arayan İran, Papa ile anlaşmalara giriştiği 
gibi, daha sonra, Şah Abbas zamanında Anadolu’daki kızılbaşları zaman



zaman ayaklandırmaya çalıştı. OsmanlIlar da, İran'ın doğusundaki Müs­
lüman Özbek Devleti ile İran aleyhine bir antlaşma yaptı. İranlIların Do­
ğu ve Orta Anadolu’da kam. dökülmesine kadar yol açan kışkırtmaları 
[1] devam ettiği halde, H. Selim zamanında Amasya .Antlaşması yeni­
lenmişti. [2 ] ' Bu Antlaşma, 1576 yılma kadar sürmüş, bu sırada Şah 
Tahmas ölmüş, İran’da iç kavgalar başlamıştı. Antlaşmanın OsmanlIlar 
tarafından bozulması üzerine başlayan ve on iki yıl süren (1578 -1590) 
İran Harbi, Duraklama Dönemi’nde aralıklarla altmış yıl birbirini?: izle­
yen Osmanlı-îran harplerinin ilk evresini oluşturmuştu. Bu harbin açıl­
ması, İranlIların Amasya Barış Antlaşması’na aykırı davranışları; İran’ 
dan geçen bir Türk kervanının yağmaya uğraması, sınır boyundaki bazı 
beylerin iran’a - sığınmaları ve. böylelikle sınır boyu Kürt aşiretleri ara? 
sında OsmanlIlara karşı; u çıkarılan« karışıklıklarla, ; Şirvan bölgesindeki 
Sünni Müslümanların İran'ın zulmüne karşı, devletten yardım istemeleri 
gibi-nedenlere dayanıyordu. _

Bu harpte doğuda Özbek, batıda Osmanlı baskısı ve içeride bazı böl­
gelerde baş gösteren bağımsızlık hareketleri, İran’ı, Osmanlı Devleti ile 
barışa zorlamıştı. Öte yandan uzayıp giden _(1 2 , sene) bu savaşta bir hayli 
zorluklarla (hâzinenin düştüğü mali sıkıntı, merkezden bir hayli uzak 
harekât alanına yapılan sürekli ikmalde karşılaşılan güçlükler, ele geçen 
yerlerdeki halkın hoşnutsuzluğu .ve nihayet ordu disiplininin zayıflaması 
gibi) karşı karşıya bulunan Osmanlı Devleti de Azerbaycan" ve Dağs-J 
tan’ı ele geçirmesine rağmen, barış yanlısı, oldu ve 1590’da imzalanan 
İstanbul Barış Antlaşması ile Tebriz dolayları, Şirvan, Luristan ve Gür-; 
cüstan OsmanlIların elinde kaldı.

İç kavgalar ve Özbek baskısı süresince îranlılar bu antlaşmaya uy­
muşlardır; fakat iç durum düzeldikten ve Özbeklerin Horasan’dan̂  tçıkâ- 
rılmasından sonra 1603’te OsmanlIlara dönerek kaybettikleri yerlerin ço­
ğunu iki yıl içinde geri almışlardır.' Bu suretle ilişkiler bozulmuş ve düş- 
m ^ık'dönem i yeniden başlâmiştı. Ösmanh Devleti’nin bir yandan. Celali 
eşkiyalarıyla uğraştığı, öte yandan 1593’te başlayan Osmanlı-Avusturyâ 
Harbi'nin henüz sürmekte olduğu bir sırada öncekinin bir devamı nite­
liğinde olarak sürmeye başlayan İran Harbi, üç cephede savaşmak zo­
runda akalan OsmaiiB Devleti’nijizor ,;dürumda>:;büakmıştı.n [3] 'Nihayet 
1606’da Osmanlı-Avusturya Harbi’nin sona ermesi, Celalüerin bastalr

[11 KÜTÜKOĞLU, Bekir; Osmanlı-îran Siyasi Münasebetleri, s. 13 ve Başbakanlık 
- 1 Arşivi; Mühimme Defteri, No. 71, s. 118. -
[-2] '. UZUNÇARŞILI Ü. Hakkı; Osmanlı Tarihî, c. H3j ks. 2, Ankara, TTK? Basımevi
vi 1947-1954, s. 244. ..' • ................
[3]. ' KÜTÜKOĞLU;' s! . 197, 198. . . . ; .



ması ve İran'ın da barış önerisi üzerine, Amasya Antlaşması esasına gö­
re yapılan yeni bir İstanbul Antlaşması ile İran Harbi 1612’de sona er­
miş oluyordu.

Venedik İle İlişkiler

Akdeniz’de güçlü bir deniz devleti olan Venedik Cumhuriyeti’nin, 
diğer devletlerle ve bû arada Osmanlı Devleti üe olan siyâsi ilişkileri ti­
caret çıkarlarına dayanıyordu. Venedikliler, ticaret çıkarlarına zarar- ve­
rilmedikçe herhangi bir devlete karşı durmazlardı. Bununla beraber, A v­
rupa’da Osmanhlarâ karşı yapılan hareketleri ve Haçlı seferlerini el al­
tından desteklemekten veya bu seferlere' katılmaktan da geri kalmaz­
lardı. Adriyatik Denizi; kuzey köşesinde Venedik Körfezi’ni çevreleyen 
coğrafi bir bölgeye sahip olan tiu devlet,; îstirya, Hırvatistan güneyinde, 
Dalmaçya kıyılarındaki sömürgeleri ve OsmanlIların Bosna Vilayeti; ile 
oldukça geniş bir kara sınırı oluşturuyordu. (Harita : 1) . :

Venedikliler, XV. ve XVI. yüzyıhn ilk yarısında Eğe Denizi’nde Eğri- 
boz Adası ile Mora güney kıyılarındaki kıyı, kale ve limanlarını kaybettik­
ten sonra, ellerinde Korfu, Kıbrıs ve Girit adaları gibi birçok güçlü kalele­
riyle tanınmış, stratejik ve ekonomik yönlerinden önemli üe sömürge 
kalmıştı.

XVI. yüzyılda Barbaros’un indirdiği darbelerden büyük zarar gö­
ren Venedikliler, özellikle 1538’de Preveze yenilgisinden sonra . 1541’de 
yapılan barış antlaşmasıyla OsmanlIlara karşı daha uysal bir siyaset, iz­
lemeye başladılar.

Kıbrıs’ın; OsmanlIlar tarafından ele geçirilmesinden sonra Ekim 1571’ 
de înebahtı’da Osmanlı donanmasının; ağır yenilgisiyle-sonuçlanan deniz 
muharebesinde, bağlaşma halindeki İspanya, Papalık ve diğer küçük. İtal­
yan devletleri arasında ıVenedikliler: birinci planda rol oynadılar. Aradan 
daha bir yıl geçmeden Sokullu Mehmet Paşa’nın çabasıyla, OsmanlIların 
yeni bir donanma ile Akdeniz’e açılmaları ve bu sırada İspanya ve Papa­
lık donanmalarının çekilmesi üzerine, Venedikliler de OsmanlIlarla 56 
maddelik banş antlaşması imzalamak zorunda kaldılar. (1575). [4] Bu 
antlaşmadan sonra Venedikliler, OsmanlIlarla daha sıkı ilişki kurmaya 
çalıştılar. 1577’de özel bir temsilci üe Divan-ı hürnayun’a 50.000, Sadra- 
zam’a 4.000 altın göndererek dostluğun sağlamlaştınlmasıyla birlikte 
Osmanlı-Venedik sınırlarının yeniden saptanmasını gerçekleştirdiler. [5]

[4] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, Çev. Mehmet Ata, c. VII, s. 24 ve 
UZUNÇARŞUA, İ. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. III, s. 138.

[5] a. g. e.; s. 138, ve HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VHI,. s. 40. .



og Ne^-var ıM-iibüjdöstluksııztm'sarmediiiITrablusgarp Valisi iken bir 
ayaklanmada iöldürüleh Ranİazto;Pa§a^ :^ ıkm larİ5bir'.iadırga ile İstan­
bul’a götürülürken, Venedik donanmasının taarruzuna uğramış; Paşa’ 
nm eşi, oğlu ve elli kadar kızın namusu kirletildikten sonra göğüsleri ke­
silerek denize atılması İstanbul’da büyük heyecan uyandırmıştı. Olay, 
Venedik Doçu’ııa ağır mektuplar gönderilerek protesto edilmişti. İşin so­
nunun; Venedik’in felaketi olabileceğini göz önünde bulunduran Venedik 
Senatosu, Donanma Komutanı Emno’yu idam ettirmiş ve bu olayda gasb- 
edilen bütün mallar da OsmanlI hükümetine teslim edilmiştir. [6]

• Bü arada Osmanlı sınırları içindeki zararlı faaliyetlerinden ötürü 
1590’da; Venedik ile bir>;haıpC tehlikesi baş göstermişse de, ileride aeıkla- 
nacağiiüzera;rSafiye Sultan i ile Venedikli" Kaptan-ı Derya Haşan Paşa’mıı 
çabalarıyla önlenebilmişti; Hatta) beliren bu -savaşın. önlenmesi amacıyla 
İstahbulla'göndeHlen;el#ere^;Türkleile "anlaşma pahasına; hiçbir özveri­
den kaçımlmamâsı direktifi verilmişti; cio r . •; _ ';;Y.

; -Yine bu tarihlerde Osmanhlar, Adriyatik’teki Ragoza Cumhuriyeti’ 
ne. aitken, Venedikliler tarafından ele geçirilen Lagosta Adası’nın Rago- 
zahlara geri yerilmesini isteklerse de Venedikliler reddettiler. Bu -sıralar 
bir yandan Osmanh-Avusturya Harbi yedi yıldan beri , sürüp gidiyor, öte 
yandan da bir iç harp görünümü almış olan Celali ayaklanmalarının bas­
tırılmasına çalışılıyordu. Bu nedenle konu üzerinde durulmadı. İran Har- 
bi’nin sonu yeni alınmış bulunurken, Vsnedik’in olumsuz veya ters ceva­
bına karşı bir üçüncü cephenin açılmaması için, Osmanlı hükümetinin 
akıllıca hareket ettiğini kabul etmek gerekir. [7] .............

I. Ahmet’in cülusunda (tahta çıkışında) kanuna göre, kanunname­
ler;"-1 beratlar ve antlaşmalar 'yemlenirken, Venedikliler ticâret-ve konso­
losluk işleri ' üzelifl&ğ53ö̂ Ö:î:''liir“âaÜa|ıiıa yapmağı da başardılar (16040': 
Ğoriilüyör ki; İhebâhtPklüharebesi’nden sonra, bazı önemü öîâylara rağ- 
fhemğerek^îîâh Harbi verigereksa ÖsmaiünÂvusturya- Harbi (1-593-1606) 
süresince Osmanh-Venedik ilişkilerinin, Divan-ı hümayunca duruma uy­
gun dostça bir tutumla yürütüldüğü görülmektedir. [ 8]

Papalık' İle İlişkiler ;

Papalık, Avrupa’da "Osmanhların yayılmasını durdurmak için, uzun 
yillârdan beri Hıristiyan devletlerini, OsmanlIlar zararına" kışkırtmada bü­
yük bir. .çaba .gösteriyor,‘ İmparatorluğun zararına yapılan ve yapılacak 
hemen "her hareketin bâşmdâ bulunuyordu.'

(6] UZUNÇMlŞILI; -s. 139. M i - İ.Y
[7] a. g. e.; s. 139. --*:ı -- --IJ •- ■'Y'—T .i j
[S] a. g. e.ji's.'rllOiv .i :i:l'ruiT .l-Jor/rjd :JK2i;U£AH vr .doI .i; şöj



: ■ I. Süleyman zamanına .rastlayan 1550’de, Papa Pol, Venedik Cumhu­
riyetini OsmanlIlara karşı kışkırtmış, Pol’dan sonra gelen IV. Pi de, Pol’ 
ün siyasetini izlemişti.

VUI. Papa Klemen .l592’de Hıristiyanlar arasıııda Türkler zararına 
bir bağlaşma hazırlamağa başlamış ,ve bu amaçla Eflâk, Erdel ve Boğ- 
dan’a elçiler göndermişti. Bu elçilerin birleşme esaslarını hazırladıkları 
bağlaşıklık antlaşması, 1594'te imzalanmıştı.

. Papalar, yıllardan beri çalıştıkları halde, Türk yayılmasını önleye­
memişlerdir [9] İnebahtı deniz başarısı, Papave  ortaklarına umut ver­
mişti; fakat bir yıl sonra Osmanh donanmasının, yeniden karşılarına çık­
ması, bu umutla,nnı boşş.; f,çıkandı. Bunun üzerine Papalık, Venediklileri 
yalnız bırakıp, silahlı ■ mücâdele .yerine, din savaşma girişerek Osmanh 
ülkesinde Katolikliği yaymak amacını gütmeğe başladı.

. Papa V. Sikst, Boğdân’â Cizvit papazlarım yolladı. Bunlar Erdel’deki 
Alman Sakson köylerine dağıtıldı. Bunlardan başka, Osmanlı ülkesinde­
ki Ermeni, Yakubi, Melikiler, Geldani gibi" Hıristiyan toplulukları arasın­
da Katolik propagandası yapmak için, misyonerler gönderdi. Bunların 
uzun şifreli çabalan beklenen sonucu vermemişse de, XVEL yüzyılda Ka­
tolikliğin yayılması faaliyetlerini üzerlerine alan Fransızlar, doğuda Pa- 
pa’dan daha başarılı olabilmişlerdi. [ 10 ]

• t “ r * , ; • 'T ( '  . . .
Lehistan İle İlişkiler

Yükseliş'Dönemi’nde Kırım Hanlığı ve Boğdan (Moldavya)’mn Os­
manlI nüfuzu altına girmeleri sonucu, Lehistan ile doğrudan doğruya sı: 
nır. komşuluğu başlamış ve böyleoe de Osmanh-Leh siyasi ilişkileri önem 
kazanmıştı. . , ■ . '

Bir ara Boğdan üzerinde nüfuz kurmağa kalkışan Lehistan, Osman­
lIlardan ağır bir darbe yedikten i sonra, ikinci bir denemeye cesaret ede-r 
meyerek-LOsmahlılarla dostluğuıiizuh süre devam ettirdi; Bu dostluk sü­
resi içinde sık sık gönderdiği elçilerle, Kırını hanlarımn saldırılarıyla 
Türk akmlarmm önlenmesi isteğinde bulunuyordu.

uıü H; Selim-tahta:,çıktığı zamah)nLehliler . Boğdan üzerindeki emellerini 
gerçekleştirmek için, Boğdan voyvodalarının atanmalarında, Lehistan’ın 
da oyunun alınması ve Kırrmhlara verdikleri vergilerin kaldırılmasıyla,
II. Bayezit zamanından beri uygulanagelen anlaşmalarm yenilenmesini

[9] a. g. e.; s. 136.
[10] a. g. e.; s. 137.



önermişlerse: de, bu da Osmaiılılar tarafından kabuk edilmemişti? Bu sı­
rada .Lehistan Erah'nın ı öliimii*büzerine ;:Kuşyâ ve Avusturya, Lehistan 
üzerindeki siyasi nüfuzlarını güçlendirmek için, bu. memlekete- kendüerı# 
ne taraftar bir kral atanmasını istediler. Bir ara Ruslar, bu emellerini 
gerçekleştirmek" için, Lehistan'a' taarruza bile geçti. Fakat Kırım, tatar­
ları'araya- girince, çekilmek zorunda kaldılar. Osmanlılar ise, gerek ku­
zey sınırlarının güvenliği gerekse Boğdan ve Kırım'daki nüfuzlarının gü­
venle korunması yönünden Lehistan’a-, Rusya ve Avusturya’nın etkisin­
den uzak, tarafsız .ve zararsız -birinin atanmasını istiyordu. Sonunda ağır 
basan-Osmanlılar, .Lehistan’a, kral.seçiminde uzun süre söz sahibi,oldu-; 
lar. [1 1 ]. . .. - '

Osmanlılar tarafından Lehistan’a kral seçilen Fransa Hanedanı’ndari 
Hânri, 1573’te Lehistan’da görevine başladıysa da, Fransa Kralı IX. Sari’ 
m ölümü üzerine, Fransa Krallığı’na seçildi; ve Leh halkinin karşı olma­
sına rağmen buradan ayrıldı. Osmanlılar, Hanri’nin .yerine, Erdel Kralı 
İstefan Batıni’yi getirdiler. Baturi’nin de ölümü üzerine, İsveç Hanedanı’n- 
dan Sigismond, Osmanh Devleti’nin onaylamasıyla, IH. Siğismond adıy­
la Lehistan’a kral-oldu..

İÜ. Siğismond^ kız kardeşini,' Avusturya İmparatoru’nün oğlu Arşi­
dük Maksimiliyen’e vermek istediyse .de,'. Lehistan’ı Avüstürya’ya' yak­
laştıracak olan bu evlenmeye, Osmanlılar razı olmadılar?' Bû konu üze­
rinde Avusturya önerisi de kabul edilmedi. Bunun üzerine, Leh Krallığı’nı 
Avusturya’ya katmak amacıyla Maksimiliyen’in Lehistan’a taarruzu ba- 
şansızlıkla sonuçlandı. Sigismond’un -bu başarısından Osmanlı hükümda­
rı memnun kalmıştı, [ 12 ] - - , - ......  r *

OsmanlLÂvüstııry'a Harbi (İ593-İ6Ö6)’hin ikinci yılında Eflâk Voy- 
vodası Mihaü’in * yakalanması ve Avusturya’nın başkanlığında ' Erdel; 
Boğdan ile beraberi* 0smanhl|r rzararmaiibağlaşmayarîgirdiği zaman, Le- 
histan, duramdan yararlanarak :Eflâk ile Boğdan’ıh, Lehistan’ın - koru­
ması altına verilmesini istediyse de, Osmanhlar bunu kabul etmediler. [13]

Osmanlı-Avusturya Harbi (1593-1606)’nde Lehistan,. Osmaiılılara 
dostluk göstermeye devam etmişse de, gerçekte fırsattan yararlandıkça 
ğiineye ve i .Karadeniz’e ..doğru. Osmanhlar zararına - genişlemek.? emelini 
gizliyemiyordu. - ' ' * ' - - 1 ■ - - - -r 11

[11] J a. g. ’e.; s. 166U68 ve Başbakanük'Ârgmy'Mühirnme'- Defteri, İSTo. 27,'s: 301....
[12] AHMET REFİK; Lehistan’da Türk Hakimiyeti Türk Tarih. Encümeni-Mecmu­

ası, Sayı: 14, s. 24İ-243. «Sİ .s ;.« ;ş. .n [Oj
[13] UZUN ÇARŞILI; s. 172. .701 .a M .y s  [01 j



Aslında Rusya, Avusturya ve Kırımlıların arasında bulunan Lehis­
tan'ın stratejik durumu, OsmanlIlarla dost kalmağı, gerektiriyordu.

Rusya île İlişkiler

OsmanlIların Ruslarla ilişkileri, XVI. yüzyıl başlarında daha ziyade 
ticaret alanındaydı. Ruslar, bu sıralarda gerek ticaret, etkinliklerini ge­
nişletmek gerekse komşuları Lehistan ve Kırım’ı zayıflatmak amacıyla 
OsmanlIlarla dost olmak yollarım arayıp bulmuşlar v-e özellikle akınla- 
rmdan çok yıldıkları Kırımlılara karşı siyasi statülerini koruyabilmiş­
lerdir; Fakat Rusların, 1552’de Kazan; 1.554’te Astrahan hanlıklarım 
yok ettikten sonra Karadeniz ve Kafkasya’ya doğru yayılma çabaları ve 
kendilerine bağlı Don "kazaklarının Kırım Hanlığı arazisiyle, OsmanlIla­
rın Karadeniz kıyılarına baskın ve tecavüzleri, Buhara, Semerkant han­
lıklarına haç yollarını kapatılması üzerine, Osmanlı-Rus ilişkileri bozul­
maya ve düşmanca bir .şekil almağa başladı. Bu sıralarda: hükümetin ba­
şında Vezir-i Azam Sokullu , Mehmet. Paşa bulunuyordu. Oşmanh hükü­
meti, stratejik ve ekonomik yönden Astrahan’ı almağa, Volga, Don ne­
hirleri arasmda kanal açarak, Karadeniz’den donanmanın Hazar Deni­
zine geçirilmesi suretiyle, Rusların kuzeyden Kafkasya’ya, inmelerini 
önlemek, Hazar doğusundaki Türklerle yakından teması sağlamak, gü­
neyden de îranlılan "etkLaltmdabuhmdurmağa karar verdi. Nitekim, 
1569’da kanalin açılması işine başlandıysa da bu girişim, bir yandan 
Rusların taarruzları, öte yandan özellikle Kırım Hanı’nm baltalaması 
yüzünden sonuç vermedi. [14] a ,.

Rusların emelleri güneye, Karadeniz’e inmek olduğu halde Kırımlı­
lara taarruz güç ve cesaretine sahip olmadıklarından, önce Lehistan 
içerilerine doğru genişlemek için 1585, 1615 ve daha sonra 1621, 1629 
yıllarında rLehistann zarârma 'OsmanlIlara, ittifak (bağlaşma) önerdiler. 
[15] Bu bağlaşma gerçekleştiği takdirde, Osmanldarm yardımıyla Rus­
lar, Özi ve Buğ nehirleri dolaylarındaki . kazakları da egemenliklerine 
alarak Lehistan ve Ukrayna içerilerine doğru genişliyecekieri gibi, Kı­
rım hanlarının taarruzundan da kurtulmuş olacaklardı.

Rusların bu emelleri sezildiği için, önerilen kabul edilmemiştir.

Görülüyor ki, Ruslar, Osmanh-Avusturya Harbi (1593-1606) baş­
larında, bu harbe yakın etkileri olmamakla beraber, Kırım ve Lehistan’ 
in 1 baskısından kurtularak, güney ve batıya doğru Osmanldar zaranna 
genişlemek emelini gerçekleştirmek için fırsat gözetmekteydiler.

[14] a. g. e.; a. 150.
[15] UZUNÇARŞIU; s. 151, 152.



 ̂ Fransa İle: İlişkiler -

İ525 yılında Alinan imparatoru Şarlken’iıı elinde “tutsak bulunan 
Fransa Kralı I. Fransuva’nın tutsaklıktan kurtarılması nedeniyle başla­
yan Osmanb-Fransa ilişkileri, 1535’te imza edilen ve Osmanlılar zararı­
na kapitülasyonlar adı' altında .tarihe geçen ticaret antlaşmasıyla geliş­
meye başlamıştır. Bu antlaşma 1581’de .yenilenerek, ilişkiler daha da ge­
lişmişti. - - - : -

Fransa mezhep muharebeleriyle .uğraşırken, bu devletin bağlaşık’ı 
olan İsveç, Erdel Prensi aracılığıyla OsmanlIları, Almanya’ya karşı har­
be teşvik etti, Osmanlılar, Oşmanh-İran Harbi (İ578-1590)’nin devam 
etmesi nedeniyle, ikinci’ bir cephe açılmasındaki sakıncayı dikkate .almak 
ve Osmanlı-Avusturya Barış Antlaşmâsı'na sadık .kalmayı yeğ tutarak 
bu öneriye kayıtsız kaldılar.

1593 yılında başlayan Ösma’nlı-Avusturya’ Harbi’nden önceki yıllar­
da ve harbin devamı boyunca Osmanh-Fran’sız ilişkilerinde dostluk pek 
içten olmamakla beraber sürüyordu. [16] “  ' “ ■

İspanya İle İlişkiler ' '

Venediklilerin- Kıbrıs’ı kaybetmeleri üzerine) Papa-Venedik bağlaş­
masına giren Ispanya, güçlü donanmasiyla Inebahtr.Deniz Muharebesi’ 
ne : katılmış, muharebeden sonra, bağlaşmanın son bulmasıyla, donan­
masını Doğu Akdeniz’den, çekmiş, Tunus’u ele geçirmişti. Fakat az za­
man sonra 1574’te, Osmanhlar, Halkulvat Seferi ile Tunus’u ele geçi­
rince, Kuzey Afrika kıyılarında nüfuz kurmak isteyen Ispanya’nın umut­
larına son verilmişti.

- ' XVI. yüzyıl sonlarına doğru, OsmanlIlarla îspanyollar arasında-1-3 
yıllık kısa süreli; mütarekeler birbirini izlemişti. Böylece Osmanhrlspan- 
yol ilişkilerinin, Osmanlı-Avusturya Harbi (1593-1608)’ne bir etkisi ol­
mamıştı. [17] - ' - '

Avusturya rİIe İlişkiler .ve Devleti Harbe Götüren Soil Olaylar 
(Harita : 2)

. XVI. yüzyıl. ortalarında Macaristan'ın büyük- kesiminin • Osmanlı 
topraklarına -katıîmaşmdan sonça, .Avusturya ile daha-geniş bir sınır 
komşuluğunun başlamasıyla,.siyasi ilişkiler, daha da:önemli bir nitelik

[16] a. g. e.; s. 122.
[17] a. g. e.; s. 216.



kazanmış bulunuyordu. I, Süleyman’ın Avusturya’ya yaptığı son sefe­
riyle (156.6) ilgili sorunları artıran banş antlaşması, 1568’de İL  Selim 
zamanında imzalandı. Sekiz yıl süreli bu antlaşma, barışın ötekilerden 
daha [uzun sürmesini sağladı; fakat bu antlaşmaya rağmen sınır olay­
larından şikâyetler ve bu şikâyetlerin çözümlenmesi için mektuplaşma 
yoluyla protestolar ve elçilerin gidiş gelişleri birbirini izliyordu.

. 1570’te İstanbul’a gelen Avusturya elçisinin, getirdiği imparator 
run sınır .olaylarından şikâyetini, kapsayan mektubunda Budin Valisi’ 
nin, sınırdaki bazı köyleri Osmanlı tabiyetini kabule zorladığını, bir 
sancak beyinin de, bazı köyleri zorla el-e geçirmek istediğini ve bunlar­
dan başka::Hırvatistan’da Türklerin sınır: boyunda yeniden kaleler yap­
maya hazırlandıklarından yakınılıyordu. [18] Gerçekte sıııır olayları tek 
taraflı değildi.! Her :iki taraf da bu olaylara meydan veriyordu.! Çoğu 
zaman AvusturyalIların yaptığı saldırılara, Osmanlılar. misillemede ge­
cikmiyor^ böyleee olaylar birbirini izliyordu. Özellikle Avusturya sınır 
kalelerindeki ücretli Macar köruma; askerlerinin, aylarca; maaş veya üc­
ret alamamalarından ötürü çektikleri açlık,.ve yoksunluk yüziinden Os­
manlIların Büdin Eyaleti topraklarında talan v-e yağmaya baş vurma­
ları, sinir olaylarının başlıca nedeniydi. Bü askerler, bazan saldırılarım 
Avusturya sınırı içkideki haydut “ çeteleriner katılarak da yapıyorlardı. 
Bu saldırılara Osmanlılar da karşılık vermekte gecikmiyordu: [19]

Süregelen bu sınır olaylarına karşın 1568 Barış Antlaşması, 1574’te 
sekiz yıl süreli olarak yenilendi. Antlaşmanın yenilenmesinden iki ay 
sonra II. î Seüm’ih ölümü üzerine Avusturya’ya gönderilen elçi, HE. Mu­
rat’ın tahta çıkışım haber! veriyordu. AvusturyalIların saltanat değişik­
liği nedeniyle banş. antlaşmasının hükümsüz kalacağından; kaygı duy- 
malarrÂüzerine î Osmanh jhükümeti, tahta çıkış hediyelerinin verilmesi 
halinde höyle bir kaygı, duymaya gerek olmayacağını bildirdi. Bunun üze- 
rine AvusturyalIlar, 1575’te İstanbul’a Padişah ve devlet adamlarına 
birçok hediyeler gönderdiler. . j :

1575 yılında sınır olayları eski yıllara oranla.daha sık olmuştu.

:.1576’da İmparator Makşimihyen’in-ölümüyle II. Rodolph (Rüdolf),’ 
un . hükümdar, olması, barış, antlaşmasunn yenilenmesini gerektiriyordu. 
Zira, antlaşmayı imzalayan h'ükümdann halefleri zamanında da yürür­
lükte bulunacağına dair, antlaşmada bir madde : olmadığına göre, bu gibi

[18] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. HI, İstanbul, Tan Basımevi, 1969, s. 1378 ve 
HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VI, s. 282, 283.

[19] ŞANTÖR, ’Tâkats; Macaristan1 Türk AlemFhden Çizgiler, Çev.: Sadrettin Ka-
ratay, İstanbul, Milli.Eğitim Basımevi,, 1970 s.. 10, .11. . r



hâllerde,:: antlaşmanın yenilenmesi birn usuFhâline 'gelmişti. Buna göre 
Bosna simrmda bazı , sınır olaylarına karşm, 1577’de antlaşma yenilen­
di. [20] Bu uzatma işleminden az bir zaman önce Avusturya elçisi, Szol- 
nok: (Zolnok), Neograd, Szigethvar (Z iget), Estergön, Koban, İstolrii 
Belgrad sancak beylerinin sınırdaki tecâvüzünden yakmıyordu. Bundan 
başka elçi}: sınirdaM i İM  kâl-eııih i Avusturya’ya’verilmesi için çok uğraştı. 
Hatta bu işin gerçekleşmesine yardım için Vezir-i Azam Sokullu Meh­
met Paşa ile Kılıç Ali Paşa’ya ellişer bin altm değerinde hediyeler ver­
mek istedi. Fakat rüşvet niteliğinde yapılan bu öneri, olumsuz karşılan­
dı ve kabul ediliniyerek geri çevrildi. [2 1 ]

İmparator - Rudof’un, alışılmış konuları yineleyerek sınır şikâyetle­
rini yenilemesi üzerine, Sokullu da karşilık olarak Türklerin şikâyetleri­
ni sıralıyordu. Süregelen sınır olaylarında üstünlük Türkler. tarafında 
kalıyordu.-[22]; Antlaşmalar gereğince: Osinanlı hükümeti, . vergi;vermek­
t e : olan{ Avusturya’ya yukarıdan baktiğı belli oluyordu. Diğer,’biri deyim­
le i sınır - olaylarında Avusturya'nın bazan düşmanca:, tutumuna -karşı Os- 
manlı Devleti, Avusturya’ya vergi verir bir i ülke davranışında bülunm 
yordu. Sokullu Mustafa: Paşa gibi yetenekli bir kişinin İBiıdih Valisi bu­
lunması, i Avusturya: tecavüzlerini zamanında ve çabuklukla: karşılamayı 
ıhumkün '-kıhyordu. Fakat Mustafa Paşa’nm idamı üzerine, 1579’da Baş- 
defterdarhktan Budin,Valiliği’ne atanan Hara Üveys Paşa,- asker olma­
dığı ve dolayısıyla muharebelerde yetişmediği için, sınır olaylarına karşı 
kayıtsızdı. [23]

Sınır olayları üzerinde Kara Üveys Paşa’ya merkezden verilen direk­
tifte, barış antlaşması hükümleri AvusturyalIlar tarafmdan bozulmadık­
ça,'askerin kontrol altmda:bülühdürulması isteniyordu. [24] Bunun ne­
denini; Vezir-i Azam Sokullu Mehmet Paşa’nm, karşı olduğu, Osmanlı-. 
İran -Hârbi’niıı (1578-1590) ;âürüp'gitmesine, bir. de yenisinin . (Avustur­
ya Hârbi) eklenmemesi için/: ilişkilerin bozulmamasma önem verilmiş ol­
ması şeklinde değerlendirmek mümkündür. Fakat bir taraftan da Ziget- 
var Beyi’ne verilen emirde, esaslı bilgi almak üzere Avusturya içine casus 
gönderilmesi isteniyordu! AvusturyalIlar, Budin pa'şalannin durumlarım 
yakından izliyorlardı. Kara Üveys Paşa, Budin’de idari işler arasında, 
yabancıların yasa dişi orduya girmesini önlemeğe çakşırken, daha önce­

[20] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1381.
[21] a. g. e.; s, 1382.
[22] a. g. e.; s. 1385.
[23] ŞANTÖR Takats; Macaristan. Türk •Âleminden, Çizgiler,, s. 435.
[24] Başhakanhk AjşiH;,MühiimneiDefteEi,"Nor:36,,!s.;93.:.:;_ .. .—



den türlü yollardan girenlerle,im'üeadeleye. girişmiş, bir yönden de Avus­
turyalIların,; “sınır boyundaki kaleleri piyade ve süvarilerle pekiştirdikle­
rini, iki kaleyi; de berkittiklerini İstanbul’a bildirmişti. [25]

İstanbul hükümeti, İran Harbi nedeniyle Avusturya’ya karşı barışçı 
bir siyaset güderek, barış antlaşmasında sınır berkitmesiyle ilgili bir mad­
de. olmadığından, her hangi bir harekette bulunulmamasını Budin Paşa- 
sı’na emrediyordu.

Kara Üveys Paşa, Budin Eyaleti’nin işlerini kavradıktan sonra, ken­
dinden önceki Budin paşaları gibi Avusturya Hükümdarı’na mektup yaz­
mıştı. Bıı mektupta, komşuluk ilişkileriyle ilgili iyi dilekti bir girişten son­
ra* şöyle diyordu : “Barisin gerçekleşmesi için yalnız bizim gayretimiz 
mümkün değildir. Sokullu Mustafa Paşa zamanındaki dostluğun daha da 
kuvvetlenmesini istiyoruz.” sözlerinden sonra, Avusturya makamlarının 
birbirini .tutmayan beyanlarına ve antlaşmaya aykırı hareketlerine, işaret­
le, “Çesarın yüksek memurlarına yalan yakışmıyor. Tanrı şahittir ki, asil­
zadeleriniz, ümeranız, sürekli olarak antlaşmaya aykırı, davranıyorlar. Bu 
gibi uygunsuzlukların bilginiz ve arzunuza göre yapıldığına inanmıyo­
ruz.” [26]

Üveys Paşa bu yankılarını Çesar Rudolf’tan başka, Arşidük'Ernest’e 
de tekrarhyordu. . [ ". -

• - Nisan 1580’de AvusturyalIların 5.000 kişiyle Hatvan'a yaptıkları bas­
kın taarruzunda bir hayli -kayıp verilmişti. Hatvaıı olayından uzun za­
man geçmeden AvusturyalIların /buna- benzer büyük ölçüde - bir' saldırısı 
daha oldu. Zolnok Sancak Beyi Şehsüvar Bey, AvusturyalIlarla yaptığı 
çarpışmada yenilgiye uğradı. Kendisi yaralandı. 300 şehit, 400 tutsak 
verdi (17 Temmuz 1580). AvusturyalIların bu saldırıları iki devlet arar 
smdaki' ilişkileri sertleştirecek nitelikteydi. Şehsüvar Bey olayından son­
ra bu kez “ AvusturyalIlar, Pojega Sancağı arazisini tahribe başladılar. 
Sancak Beyi İskender Bey, saldırganlarla yaptığı çarpışmada, kendisiyle 
beraber askerlerinden 249’zu şehit oldu." Bu olay,' bundan önceki Hatvan 
ve Zolnok olaylarından daha çok heyecan ve üzüntü yarattı. AvusturyalI­
ların bu saldırılan üzerine, Padişah’ın şikâyetlerini bildiren mektubu, özel 
bir elçiyle Viyana’ya gönderildi.’ Fakat şikâyetler tek tarafh olmuyordu. 
İki taraf arasındaki mektuplar karşılıklı suçlamalarla doluydu.

Bu önemli olaylar arasında banş..antlaşmasmin sekiz yıl;süreyle bir 
kez daha yenilenmesine karşın, sınırlarda sessizlik, sağlanamadı. Aradan

[25] a. g. e.; s. 250-252.
[26] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. IH, 1387.



daha, bir yıl geçmeden Zeçemi, Fülek,. Zolnok, Neograd sancak beylerinin 
sihir boyunda hareketleri görüldü. AvusturyalIlar,: bübaneâk. beylerinden 
şikâyette bulunarak bunların geri alınmasını istediler. îran HârbMin ha­
raretli bir safhaya (evre) girmesi ve İstanbul’daki Avusturya elçisinin 
hastalanması nedenleriyle, Osmanlı - Avusturya sımr olaylarının görüşül­
mesi ertelendiyse de, Osmanlı hükümeti, bir yandan Osmanh hükümetiy­
le dost geçinmek isterken, diğer yandan OsmanlIlara bağlı Erdel Krallığı’nı 
el altından himayesine (korumasına) almak amacıyla baskı altında bulun­
durduğu gibi, Eflâk ve Boğdan’a da^el,-uzai^âk,i.Qşmanhlara bağlı bu 
prenslikleri Osmanhlar zararına kıştırtmâktangeri kalmıyordu.

“ ; 1586,' 1587. yıllannda sımr olayları sürdü. Bir Avusturya kuvvetinin, 
Budin Ovası’hda giriştiği taarruz hareketi, ağır kayıplara uğradı. Avus­
turyalIların bu olaydan sonra daha ihtiyatlı bulunacakları beklenirken, 
tersine, öç alma duygusuyla'sınır olaylarım sürdürdüler. [27] Ağustos 
1587’de'birkaç Avusturya komutam, kuvvetlerini birleştirerek Ziget, Pe- 
çoy ve Mohaç sancak beylerini Mohaç; Ovası’nda ağır yenilgiye uğrattılar. 
Bu muharebede, 1523' kişi'-tutsak düşmüş, 1.100 at ve 19 bayrak'Avus­
turyalIların eline geçmişti.

Burönemh. .olayların geçtiği yıl içinde Avusturya elçisi, yülık hediye­
lerle îstanbıü’a* geldi.'Daha önceki, hediye getirilişinde olduğu gibi, bu 
kez de siyasi havada yine bir yatışma görülüyordu. Bn yumuşamadan yâ- 
rarianniâkfişteyenfrAı^turyahlariOBeMşta^ Krallığı sorununu konuşmak 
istedilerse idej ıOşmanhlar, bu sorunun söz konusu -redihnesjnerbile nza 
göstermediler.&Bunıuüâ;: beraber,:! Mohaç r Ovası olayında tutsak düşenle­
rin serbest.bırakılmasında anlaşmaya:varıldı. [28]

' Hediyelerin verilmesi ve tutsakların serbest bırakılmasının, iki mem­
leket arasında meydâna getirdiği’ iyi hava, AvusturyalIların yeni.saldı- 
rüarı yüzünden, uzun sürmedi'.' Stoni Belgrad Sancak Beyi,, sancak böl­
gesinde vergi toplama işiyle uğraşırken,' Zigismond, Rakoçi ve Mişel Se- 
reni’nih'bâskm tarzında hücumuna uğradı.. Türkler 2.000 şehit,'376 tut­
sak verdiler (11 Ekihi 1588) i Olaydan az zaman sonra Avusturya komü- 
tanlarmdan Turzo, Budin Beylerbeyi’ne’başvurarak, karşıhkh eşit kuvvet­
lerle Tuna ' kapısında muharebe etmeyi" önerdi. Avustüryahlârm bu'öner 
risT kaimi edilerek, Memiş’ Ağa komutasında, Türk birliği AvusturyalIla­
rın karşısına çıkarü'dı. 'Çarpışmayı Türkler kazandılar; fakat önce mert 
görünüşlü tavır'takınan Avusturya -komutam,- bu görünüşün.-.tersine ola­
rak, barış ortamıiiçindAİTürfc birliği: garnizona :dönekken;:ârkadanl baskın

K fÖS]
[27] a. g. e.; s. 1392.
[28] a. s ■ e.; s. 1392.



-tarzında; "hücuma geçth Türkler böyle bir şey beklemedikleri için, önlem 
almağa-vakit bulamadılar^ ve yarı yarıya kılıçtan geçirildiler. [29] Bu 
olaylar Türkleri kızdırdığı gibi, Avusturya hükümetini de, sökünde dur­
mayan ye güvenilmeyen bir ülke durumuna düşürdü. Her iki taraf srnır 
komutanlarının her - fırsatta karşılıklı akmlarma ve her defasında suçu 
birbirlerinin üstüne atmalarına rağmen, sekiz yıllığına tekrarlanan ant­
laşmalarla-barış uzatılıp duruyordu. ...........

Kuzeyde bu olaylar birbirini izlerken, güneybatıda Dalmaçya bölge­
sinde Uskbk1 (Osbiahlılardan kaçıp Avusturya’ya. ' Sığman Dahnaçyalı, 
Hırvat, Arnavut Vb. Sınırçeteleri) sorunu, OsmanlIları ayrıca uğraştı- 
rıyordu. [30] Bu çeteler; Dalmaçya kıyılarına sığınıyorlardı.

Uskokların Hırvatistan ve Dalmaçya’da Osmanlı sınır boyunca sür­
dükleri eşkiyalık ve soygun olayları, işi bir aralık OsmanlIlarla Venedikli­
ler arasmda savaş olasılığına- kadar götürdü. : Fakat fırsat "düştükçe ken­
di'anavatahmmyararinaj hizmet eden IH. Murat’ın eşi Safiye Sultan (Ve­
nedikli Bafa)', Uskokların saldinlanndan dolayı Padişah’ın duyduğu, hoş­
nutsuzluğun sorumluluğunu Avusturya împaratoru’nün üzerine çevirme­
yi başarmış ve Venedik ile savaşı önlemişti.

Uskoklarm, Osmanlı topraklarına sürüp giden saldırıları, bu bölgeye 
zaman, zaman ; Türk'aSkeriLgönderibnesiriigerektiriy orduk Bunlar, bir kez 
saldırdıkları .Bosna Eyaletinin Klis Sancağı’ndan çıkarılmaları üzerine, 
Dalmaçya kıyılarında Senya Ldmanı’na sığındılar.: Sehya’ya : kara tara- 
fmdandgirilmesine marpsdağlar/ve: ormanlar ;r. deniz. tarafından; ;da küçük 
sandaüardan başka deniz. araçlarının girmesine birçok kayahklar engel 
biliyordu. Burada , sığınarak yerleşmiş olan Uskoklar yaşamak için ne çift­
lilik  ve .ne de balıkçılık yapabildiklerinden, haydutluğa alışarak Osmanlı 
arazisinde; yağmayı sürğümyoriardı. Avusturya tarafından desteklenen 
Uskokların, silahlı; sandallarla denizden yönelttikleri hücumlar, Dalmaç­
ya ; kıyılarındaki İiman ve iskeİderdeM Türk gemilerine kadar uzanıyor 
ve bölgede sürekli zarar vê  hıriıırsuzluğa neden oluyordu. [3 İ] Uskoklârlâ 
AvusturyalIlar:da; Venedikliler de başa çıkamaz gibi görünüyorardi. [32!]

Venedik hükümeti, Oşmanılarla yaptığı antlaşmalarda, Venedik’e 
bağlı ülkelerde Osmanlı ticaretini korumakla yükümlü olduğundan, Divan-ı

[29] a. g. e.; s. 1393.
[30] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VII, s. 172 ve DÂNİŞMENT-İ Hami'; 

İzahlı OsmaiıhJ TaHKı-ICrohölöjisi," c. m , İstanbul, Türlüye Basımevi,. 1950j s.
691. ' ■ -  - -

[31] HAMMER; s. 173.
[32] Mufassal Osmanlı Tarihi;- e. TU, s. 1393. _ „ ; ' .



hümayun, Uskoklardan- şikâyetçi olarak Venediklilere, antlaşmaların uy­
gulanmasını, aksi halde, Adriyatik Denizi’ne donanma göndereceğini ha­
tırlattı. [33] ; ;

OsmanlIların böyle bir önlem almasından çekinen Venedikliler, Us- 
koklarm, Venedik gemilerine de taarruz ettiklerini ispatlayarak, banşı 
sürdürmeyi sağladılar. Diğer taraftan Venedikliler,- Uskoklann, ülkelerin­
den kovulmasını Avusturya’dan istediler.

Uskoklann, zamanla meslek haline getirdikleri .deniz haydutluğunu 
geliştirmeleri üzerine, Venedikliler, ticaret gemilerini ,-harp gemileriylekpj- 
rumağa karar"verdiler. Böylece ticaret gemilerini vurmak zorluğu karşı­
sında Uskoklar bu kez,'"o zamana kadar saldıramadıkları Dalmaçya adala­
rına yöneldiler. Bu durum . karşısında .Bosna Valisi -Telli Haşan Paşa, Ve­
nedik ve AvusturyalIların' önleyemedikleri veya-önlemek istemedikleri bu 
sürekli-yağma ve haydutluğa; kesin bir son vernıek için, 5.00Q. kişilik 
kuvvetiyle sının geçerek Uskoklar üzerine-yürüdü. Haşan Paşa,-. Uskok- 
ları yola; getirmeğe çalışırken, bu arada Avusturyalılan da ,ayırt_etmeden 
geçtiği .bölgeyi tahrip etti. [34] .. r--_ . .- . .-

Devleti Harbe Götüren Son Olaylar , (Harita : 2) ve (Haıite,: 1)

: Avusturya’nın rBudin ı  Eyaleti’ne-yönelttikleri saldırılardan: -başka,
Uskoklann Bosna Eyaleti’ne; gittikçe: artan baskılan. üzerine; Avusturya 
-imparatoru ıRüdolof’a. gönderilensıprotestö mektuplarında," :sert-uyarma­
larda bulunularak Telli Haşan Paşa’mn yukarıda , açıklanan" "hareket tar- 
zının doğal olduğuna, işaret edilmişti. .Bunun, üzerine, harekâtın, sürdürüp 
-mesi- halinde .bansın bozulacağmı.ileıi' sürerek, .Haşan- Paşa’nın değiştiril­
mesini, isteyen Avusturya önerisine de, “Sizin, gailenizi def etmeye .yalnız 
o yeter” -yamtı verildi. [35] Böylece harekâtı sürdüren Hasân Paşa, 1592’ 
de Hırvatistan smın üzerinde bazı kaleleri'ele 'geçirdiği gibi, önemli Sis­
sek 'Kalesi’ni de kuşatmıştı.. 'Haşan Paşa’nm, Kale’yi savunan Avustür- 

yaİı Komutanı Mikaçi’ye, “ teslim ol”  önerisini ileten adamlarının, Sava 
Nehri’ne atılması, sipahileri kale içinde barut fıçılarına bağlatarak f ı­
çılan ateşe verip orilan barbarca- yakıp yok etmesi [36] üzerine," öç al­

[33] HAMMER; s. 173. ......  . .
[34] a. g. e.; s. 174, 175. ., . l -
[35] PEÇEVİ, İbrahim; .Peçevi~Tarihir. Gev.. Murat Uraz,. c. :H; İstanbul, Son Telg­

raf Basımevi, 1969, s. 340 ve Danigment, İsmail Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi 
Kronolojisi e. UT, s. 123. - 7  ... - j y , ; , .  fiS ]

[36] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarih-, c, VH,.^.. 1J7t;T . -0  fe s s j û j j U  | 2 S ]



mak için yeni bir harekâta girişen Haşan Paşa, AvusturyalIlara ağır 
kayıplar verdirdi; ve alman tutsaklarla, kesilen başlar (2.000 baş) da 
İstanbul’a gönderilerek halka gösterildi. [37]

Olay Avusturya hükümetince protesto edilerek, mevcut antlaşma 
uyarınca her yıl Osmanlı Devleti’ne verilmekte olan haraç (30.000 duka 
altını) ’nın ve hediyelerin kesildiği bildirildi.

Ayrıca Papa Klemen de harekete geçerek Avrupa’da Hıristiyanlar 
arasmda Türklere karşı birleşme ve. bağlaşma propagandasına başlamış 
(1592) ve OsmanlIlara bağlı Erdel, Eflâk ve Boğdan prensliklerini de bir­
birine yaklaştırarak birleşmelerini sağlamıştı. [38]

•r Bu işte Avusturya'nın Papa ile anlaşmış olduğu ve adı geçen prens­
liklerin devlete ayaklandınlmaları ortaya çıkmıştı. [39]

Bu durum karşısında, daha güçlü bir düşman ordusuyla karşılaeağı- 
m dikkate alan Haşan Paşa, takviye edilmesini istedi; fakat Paşa’nın bu 
hareketlerini barış antlaşmasına aykırı bulan IH. Murat, “Bu iş bir fesa­
da sürüklenirse kendisi siyasetin pençesinden kurtulamaz; ve bu işlerin 
sonu harbe sürüklenirse kendisini idam ederim.” diyordu. [40] Bundan 
başka. Haşan Paşa, arası açık olan Vezir-i Azam Koca Sinan Paşa’nm 
da engellemesi sonucu takviye edilmemesine karşm, Hırvatistan’da top­
lanan çok üstün kuvvetlere (40.000) karşı az bir kuvvetle (10.000) mu­
harebeye tutuşmaktan kendini alıkoyamadı. Bu anlamsız inadı sonunda da 
ağır bir yenilgiye uğradı.

AvusturyalIlar, kazandıkları zaferle yetinip Kulp Suyu’nun güneyine 
geçmemişlerse de, [41] bu ağır yenilgi saray ve halk üzerinde heyecan 
ve üzüntü yarattı; v-e Avusturya ile savaş fikir ve olasılığı belirmeğe baş­
ladı. ...

f ' Öteden beri Avusturya ile savaş yanlısı olan Vezir-i Azam Koca Si­
nan Paşa, bu yenilgiyi adeta bir gerekçe gibi kullanarak, Hırvatistan’da­
ki harekâtı sürdürdü. Sissek ve Yenihisar Kaleleri alındı; ve böylece 
Avusturya ile karşılıklı sınır saldırılan ve olayları sürüp gitti.

[37] İslam Ansiklopedisi; EH. Murat Bahsi, s. 622, ve HAMMER; Devlet-i Osma- 
■' niye Tarihi, c. VII, s. 177.
[38] DAJNlŞMENT, I. Hami; izahlı Osmanlı Tarihi Kronljisi, c. Dİ, s. 177.
[39] UZUNÇARŞUJ, I. Hakta; Osmanlı Tarihi, e. IH, s. 73.
[40] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. HI, s. 1394.
[41] NAİMA Mustafa; Naima Tarihi, Çev. Zuhuri Danişment, e. I, İstanbul, Bahar 

Basımevi, 1967, s. 78, 79, 80 ve PEÇEVİ İbrahim; Peeevi Tarihi e. H, s. 343.



Kısaca Kamıııi zamanındaki sınır düzen ve güvenliği kalmamıştı. Düş­
man hakkındaki haberalma faaliyetleri de iyi yürümez oldu. Gerçekten 
AvusturyalIlar hakkında doğru haberler alınamaz olmuştu. ;

İşte bu karışık ve kritik durumda Koca Sinan Paşa, Avusturya'ya 
karşı derhal savaş, açılmasını savunuyordu. Divan üyeleriyle, diğer;dev­
let adamları buna karşı çıkıyorlar ve hiç olmazsa yaklaşan kışın atlatıla­
rak, harbin ilkbahara bırakılmasını öneriyorlardı. Fakat, Erdel, Eflâk 
ve Boğdan’ıh devlete karşı birleşmiş olduğundan bile habersiz bulunan 
Koca Sinan Paşa, savaşın ilkbahara kalmasını istemiyordu; ve durmadan 
Padişah’ı Avusturya Harbi’ne razı etmeye çalışıyordu. Önceki İran Har- 
bi’nde devletin karşılaştığı sosyo-ekondmik güçlük ve sıkıntıları anım­
satarak savaş görüşüne katılmayan ileri gelenlere karşı adeta yoğun bir 
mücâdeleye giren Koca Sinan Paşa, en sonunda Padişah’tan harp karan 
ile beraber seferin serdarhğı payesini almayı da başarmış bulunuyordu: 
îki devlet arasmdaki sorunların yine de görüşmeler yoluyla çözümlen­
mesi olanağı varken, ihtiyar vezirin sonsuz ihtirası, Avusturya’ya karşı 
uygulanacak böyle bir yolun tutulmasına engel olmuştu.

Avusturya ile harbe karar verildiği bu sıralarda, dış siyasi durum 
şöyle kısaca gözden geçirilirse, OsmanlIların Fransa ve İngiltere ile iliş­
kileri düşmanca değilse de, dostane de değildi. Gerçi yukarıda da deği­
nildiği gibi bu devletlerle ticari antlaşmalar yapılmışsa da dış- ilişküer 
yönünden OsmanlIların aleyhindeydiler. Papa’nm diğer bir kısım Avrupa 
devletleri arasında Osmaiıhlar aleyhine gerçekleştirdiği ittifakın (bağla­
şıklığın) amacına göre, Erdel, Eflâk, Boğdan ve Macaristan kuvvetleriyle 
karadan; Venedik ve İtalyan devletleri donanmalarıyla denizden destek­
lenebilecek Avusturya ordusu, Osmanlı akınlarını durdurmak ve hatta 
geri atmak istiyordu. Böyle bir olasılığa karşı Padişah’ın, tarihi uyarma 
mektubuyla, 150 parçadan kurulu ‘ Osmanlı donanmasının Akdeniz’e çıkış 
hazırlığına başlaması Venediklilerin harbe girmesini önlemişti. (EK  : l ’e 
bak) Bu ittifak sistemine karşı Osmanhlar her ne kadar yalnız kalmış 
sayılabilirse de, bu sıralarda Avusturya da, .. din, mezhep ve reform 
hareketleriyle iç cephede mücadele halinde ve. mali yönden de bunalım 
içindeydi. Katolik olan Avusturya, hanedanının bu mücadelelerde hedefi, 
Protestanlar idi. Bu, OsmanlIların yararma bir durumdu. O tarihlerde 
Osmanhlar ile birlikte Protestanların, Katoliklere karşı birbirine yaklaş­
maları gerekli gibi görünmüşse de bunu her iki tarafrda düşünememiş ve 
durumdan yararlanmak mümkün olmamıştı. [42] Her ne kadar yukarıda 
Papa’nm liderliğiyle yapüan ittifakta Erdel, Eflâk, Boğdan ve Macaristan

£42] î. H A KKI ve Ziya; IH. Mehmet’in Eğri-Haçova Seferi, İstanbul, Askeri Basıme­
vi, 1933, s. 3, 4 ve Başbakanlık Arşivi-: Muhimme D.efteri No. ;72, s. 74.-;



ile güçlendirilmiş Avusturya ordusundan söz edilmekteyse de, Macar Ya­
zan F. Eckhart, bu sıralarda Macaristan’da bir ordu düzeni veya teşkilatı 
olmadığından yakınmaktadır. [43]

Gerçekten o tarihlerde Macaristan’da düzenli bir ordu teşkilatı olma­
dığı anlaşıldığına göre, XVI. yüzyıl ortalarından beri Macaristan ile' kader 
birliğinde bulunan Avusturya'nın da düzenli bir askeri teşkilatı ve gar­
nizonlara sahip olması akla yakm gelmemektedir.

Görülüyor ki, eğer Osmanlı Devleti, İran Harbi’nden sonra savaşa 
karar vermiş olsaydı, Avusturya’ma yukarıda değinilen iç kavgaları mali 
bunalımı ve askeri yetersizliği gibi nedenler karşısmda, bundan daha 
elverişli bir durum ele geçemezdi, kanişim uyandırabilir. Fakat, yalnız 
dış siyasi durumun elverişli olması harbin ilahı için yeterli bir gerekçe 
olamazdı. Her şeyden önce harpte kullanılacak kuvvetin harbe hazır ol­
ması gerekirdi M, bu önemli faktör Osmanlı ordusu için söz konusu de­
ğildi. Çünkü ordu, 12 yıl süren. İran Harbi’nden yeni çıkmış, kıymetli 
savaş elemanlarının çoğunu kaybetmiş ve uzun süren bu harp, ordunun 
disiplinini de sarsmıştı. Yorgun ve zayıflamış olan Türk ordusunun din­
lenmeye, yeniden düzenlenmeye ve güçlenmeye ihtiyacı vardı. îç  durum 
yönünden de halk, makamlarını para üe satın almış valilerin kötü yöne­
timlerinden de bezgin ve bıkkındı.

Anadolu ve Arabistan’da birbirini izleyen ayaklanmalar, devletin 
asayişi düzene koyması için harcadığı çaba, hâzinedeki para darlığı ve 
ekonomik bunalım da, memlektin iç siyasi durumunun pek iç açıcı olma­
dığını gösteriyordu. Kısacası, iş durum, yeni bir harbin açılmasına el­
verişli değildi. [44] Yukarıda da değinildiği gibi devlet adamlarıyla HL 
Murat da Avusturya ile Harbe taraftar değillerdi. Telli Haşan Faşa’ya 
verilen emirlerde, AvusturyalIlar tarafında antlaşma hükümleri bozulma­
dıkça askerin kontrol altında bulundurulması isteniyordu.. [45]

Bütün bunlara karşın, Vezir-i Azam Koca Sinan Paşa, el çabuklu­
ğuyla harp kararı ahnmasmı sağlamıştı.

Zayıf iradeli olan ve Saltanatı süresince İstanbul’dan dışan çıkma­
mış bulunan IH. Murat, bu durumuyla ordunun başına geçerek sefer ya­
pacak kişilikte değildi. Zamanında daha önce yapüan 12 yıllık İran Sa­
vaşı süresince de böyle bir şeyi, arzulşmamıştı. Padişah’ın bu özel du­
rumu nedeniyle Avusturya’ya açılan harpte orduyu idare işi de Vezir-i 
Azam’a yöneliyordu. Kuşkusuz O’nun isteği de buydu. [46]

[43] F. Eckhart; Macaristan Talihi, Çev. İbrahim Kafesoğlu, Ankara TTK Ba­
sımevi, 1949, s. 126.

[44] İ. Hakkı ve Ziya; üt. Mehmet’in Haçova Seferi, s. 6.'
[45] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 36, s. 93.
[46] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. İÜ, s. 1594.



Türk Yönetiminde Macaristan ve Osmanlı - Avusturya (Macar) Şuur 
İlişkileri

XVI. yüzyıl ortalarına doğru, büyük bir kesiminin Osmanlı toprak­
larına katılmasından sonra Macaristan’nı geri kalan 1/3 Yukarı ve Orta 
Macaristan kesimleri, yöresel yönetimler yine Macarlarda olarak veraset 
(kalıtım) yoluyla Avusturya egemenliğine geçti; ve böylece daha yakın­
dan olmak üzere, Osmanlı - Avusturya Siyasi ilişkileri ve srnır komşulu­
ğu başlamış oldu.

Tarafların srnır boyunca karşılıklı sıralanmış yüzlerce kale ve pa­
langaları, aynı zamanda sınır karakolları rolünde idiyse de, bunların ara­
sındaki geniş, boşluklar nedeniyle sınırlarının güvenlik açısından kapatıl­
ması pek mümkün olamıyordu. Osmanhlara karşı sınır boyu kalelerinin 
sürekli savunulması için, yöresel Macar yöneticileri, İmparatorluk’tan 
önemli miktarda Ödenek alıyorlardı. Kalelerin muhafızları, Avusturya ve 
Macar komutanlarının yönetimindeki gönüllü Macar süvarileri, “Haydu” 
adındaki Macar piyadeleriyle bir kısım yabancı askerler, Osmanlı yöneti­
mindeki kentlere, pazar yerlerine baskınlar yaparak yüksek fidyelerle kur­
tulabilecek tutsaklar almak suretiyle Türkleri rahat bırakmıyorlardı. 
Viyana hükümetinin sürekli mücadelesine karşın mali güçlüklerin yenile­
memesi nedeniyle, barış döneminde bulunulduğu halde, ücretlerini alama­
yan bu askerler, işi yağmacılığa döküyorlardı. Bunların arasındaki yaban­
cı askerler, krallığın iç bölgelerinde de yağma yapıyorlardı. Bu yüzden 
halkın şikâyetlerinin ardı arası kesilmiyordu. Srnır boyunca Türk top- 
raklarma yapılan bu saldırıları, Budin beylerbeyleri de cevapsız bırak­
madıklarından,'taraflar arasında diplomatik yollardan yapılan etkinlik­
lere karşın, sınırlardaki huzursuzluklar sürüp gidiyordu.

XVI. yüzyıl sonlarında, Osmanlı-İran Harbi’nde, Avusturya'nın, Os­
manlIlara karşı siyasi ve askeri,, durumu çok elverişli bir .hale girdd. Ma­
caristan'da tecrübe görmüş muhariplerden -kolayca ordu teşkilatının 
mümkün olabileceği ve. Erdel’in iyi donatılmış bir askeri kuvvet meyda­
na getirebildiği bir sırada, Türkler, uzun süren İran savaşlarında, eğitimli 
askerlerinin çoğunu kaybetmişlerdi. [47]

Önce Macarların başlattığı bu saldırılar, açıkça ortada olduğu hal­
de, eski Maear tarihçileri, Macaristan’da Osmanlı egemenüği döneminden 
söz ederken, Osmanlı Türklerini yalnız yıkıcı bir unsur olarak gösterme­
ğe çalıştıklarını açıklayan yine bir Macar Tarihçisi olan Sântor Tâkats, 
Macar, Avusturya ve Alman arşivlerindeki orijinal belgelere dayanmak 
suretiyle yazdığı “Macaristan Türk Âlemi’nden Çizgiler” adlı eserinde, bu

[47] P. Eekhart; Macaristan Tarihi, s. 125.



iddiaların tarihi gerçeklere uymadığını, Osmanlı devrinde Türklerin, Ma­
caristan’da yapıcı rol oynadıklarını açık ve kesin olarak savunuyor ve di­
yor ki :

“Türk egemenliği dönemiyle memleketimize yerleşmiş olan Türklerin 
içtiami (sosyal) ve siyasi hayatlarıyla uğraşan tarihçilerimiz, hâlâ eski 
vak’anüvistlerimizin aşınmış izlerinde yürümekte ve hâlâ geçmiş yüzyıl­
ların gelenek inanışlarını ortaya sürmektedirler. Çünkü tarihçilerimizin

şimdiye kadar baş vurdukları kaynakların çoğu etki altında yazılmış tek 
taraflı eserlerdir. Gerçekte Macaristan’da hükümet sürmüş Türklerden 
kalma yığınlarla; mektup ve siyasi müzakerelerle ilgili belgeler, Macar ta­
rihçileri tarafından iyice araştırılmış değildir. .[48] Bu itibarla Türk ha­
kimiyeti .devrinin bugün de elimizde çözülmemiş bir muamma (bilmece) 
halinde duruşunda şaşılacak bir şey yoktur. İnsan bu muammayı çözünce 
şaşa kalır, çözemiyecek olursa yanılır.

Geçrhişte ve zamanımızda derinliğe işleyen bir gözle Türk milletini 
incelemiş olan en seçkin yabancı yazarlar, ırkı ve kişisel mtelikleri bakı­
mından Türkü, Balkan milletlerinin en üstünü saymışlar ye bugün de öyle 
saymaktadırlar. XVII. yüzyıl Macar kasmakları da, Macai* uçlanma ve şe­
hirlerine gelmiş olan Türk askerlerinin her zaman Türk milletinin seç­
kinlerinden olduklarım söylemekte birleşirler. Şu halde yurdumuzda üs­
tün bir milfetin en seçkin fertleri (bireyleri) oturmuş olduğuna göre, 
bunların birbuçuk yüzyıl boyunca yakıp yıkmaktan, öldürmekten baş­
ka bir iş yapmamış oldukları farz edilebilir mi?. Fakat Macar tarihçileri 
Türkler hakkında bugün dahi bunu öğretmektedirler. Fertler ve millet­
ler ahval ve şartların tesiri (etkisi) altında karakterleri ve zihniyetleri­
ni değiştirebilirler; fakat Türk milletinin asıl alın yazısı belkide de yüz­
yıllar içinde değişmeyişidir. Uçlarımıza yerleştikleri, kalelerimizi devamlı 
olarak işgal ettikleri devirlerde Türklerin yiğitlik, şövalye ruhu muayyen 
bir ümanizm gösterdikleri doğruysa -nitekim doğrudur dâ- o zaman de­
lillerimiz olmasa bile, bu iyi vasıflarım, Macarlarla meskûn yerlerde, ser­
bestçe hâkim oldukları zamanlarda da bırakmadıklarım farz etmemiz ge­
rekir. [49] Yayınlanmamış belgeler gerçekten bunu göstermektedir.

Fakat yazarlarımız şimdiye kadar yalnız kötülükleri, çirkinlikleri el­
den geçirmiş ve bunları yaymışlardır. îy i taraflarsa tamamiyle ihmal 
edilmiştir. Artık Türk egemenliği konusu, daha iyi bir anlayışla ele alma- 
mızm ve yalnız kötülüğü değil, iyiyi de hesaba katmamız zamanı gelmiş­

[48] ŞANTÖR, Takats; Macaristan Türk Âlemi’nden Çizgiler, s. 3.
[49] a. g. e.; s. 4.



tir. Bulıu yapmayacak olursak, eski telakkileri, inançları devam ettirmek 
yanlışlığına saparsak, ’ o znıaıı XVI. ve XVII. jüzyıllann bazı siyasi, ik­
tisadi ve sosyal olaylarım hiçbir zaman aydınlatanlayız. [50]

Bizim kitaplar, “ tabiiyet devri Maearlarmı Türkler yok etti.” diye 
yaygara koparırlar., Bu iddiayı gerçek kabul edecek olursak, o zaman 
Macaristan’da yaşamış Türklerin çok akılsız kimseler olduklarım kabul 
etmemiz gerekir. Fakat bizim Türkler böyle delilik yapmamışlardır. Zi­
ra Türklerin en baş dayanakları ve kuvvetleri tabiiyet bölgesindeki Ma­
car halkıydı. Günkü o halk olmasa burada savaşmazlardı ve büyük sa­
yıdaki daimi ordu birliklerini besleyemezlerdi. Türkler keıidi idarelerinde­
ki Macar halkım ellerinden geldiği kadar korumaktaydılar.” [51]

Macaristan’da çok geniş bir okuyucu kitlesine hitap eden birkaç ga­
zetede de tefrika edilmiş olan Şantör Takats, dört yüz sayfalık bu ese­
rinde, daha çok XVI. yüzyü ortalan ve XVII. yüzyıl başlan arasında si­
yasi ve askeri yönden Türk-Maear uçlarında (sınırlarında) geçmiş çeşitli 
konulara ait olaylara .değinmektedir. Yazar bu arada, Macaristan’ın 
Türk egemenliğine geçtiği andan itibaren Budin paşalanndan çoğunun ye­
tenekli yönetimi sayesinde, her, yönden, özellikle ekonomide Avusturya ta­
rafındaki Macaristan’a oranla daha farklı bir gelişme gösterdiği, Macar 
halkının Türk yönetiminden memnun kaldığını Katolik ve Protestan mez­
heplerine mensup halkın , kendi kiliselerinde ibadetlerini serbestçe yaptık­
larım belirtmek suretiyle o tarihlerde Orta Avrupa’da Türk-Macar iüş- 
kileri üzerinde. belgelere dayalı en gerçekçi ve bilimsel açıklamalarda: bu­
lunmaktadır.

Macar Tarih Yazarı’mn kısaca" bu açıklamaları da gösteriyor ki, XVI. 
yüzyılda, genelde Türk-Macar ilişkilerinin, gerek sosyo-politik gerekse 
sosyo-ekoüömik yönleriyle olumlu,1 yapıcı ve insancıl bir düzeyde yürütüb 
düğü gerçeği ortaya çıkmaktadır.

b. İş Siyasi Burum, ve Erdel, Eflâk, Boğdan İlişkileri
XVI. yüzyıl ortalarında, Osmanlı Devleti, geniş bir ülke üzerinde çe­

şitli milletlerden oluşan, varlıklı, güçlü, mutlu bir toplum durumundaydı. 
Bu tarihler, Osmanlı Devleti’nin,; mütlaMyet rejimi içinde en güçlü dö­
nemi ve padişah da kuruluşundan beri yönetimin tek ve kesin otoritesiydi.

Yine bu tarihlerde OsmanlIların sosyal yapısı, dürüst ve adaletli bir 
yönetime, şeriat (Müslümanlık yasası) ve örfi kanunlara dayanıyordu. 
Devletin ekonomik ve mali durumu da iyi haldeydi. Büyük hükümdar 
Kanuni, nüfus ve arazi sayım ve yazımlarına çok önem vermiş ve bir

[501 a. g. e.; s. 5.
[51] a. g. e.; s. 6.



emrinde, “Memleketin gerçek durumu ayrıntılarıyla bilinecek olursa, za­
manla çıkması mümkün bir takım yolsuzluk ve haksızlıkların ortadan kal­
dırılacağım” işaret etmiştir. [52] Bu kanunlarla yönetilen vatandaş, yur­
duna ve devletine yarak olduğu oranda ve çalıştığı kadar ondan faydalan­
maktaydı.

XVI. yüzyıl ikinci yarısından sonra devletin idari, sosyal ve eko­
nomik yapısı genel olarak yukarıda işaret edildiği şekilde olmakla bera­
ber, bu yüzyılın ikinci yansı ortalarına doğru yönetimde ve ahlakta bo­
zulma belirtileri görülmeye başlamıştı. Saray kadınlarının devlet işle­
rine karışmaları, eyalet valiliklerinin, para karşılığı yetersiz ellere geç­
meye başlaması, sarayda ve devlet adamlarında gittikçe artan zevk ve 
eğlence düşkünlüğü, tutumsuzluk ve savurganlık yüzünden giderlerini 
karşılamak üzere küçük, büyük ineurlarm rüşvete başvurmaları, yer yer 
türeyen eşkiyalarm ve bazı valilerin zulümleri memlekette hoşnutsuzluk, 
huzursuzluk yaratmağa başlamıştı.

Kanuni’nin ölümünden sonra (1566) Padişah olan H. |Selim’in ve
III. Murat’ın gevşek ve ilgisiz tutumlarıyla devlet yönetimi daha fena 
duruma girmişti. Fakat yukarıda da değinildiği gibi bunların zamanında 
Sokullu Mehmet Paşa gibi akılh,: tecrübeli ve ilerisini gören bir Sadrazam’ 
m iş başında bulunmasıyla böyle bir tehlike bir süre için kısmen önlene­
bilmişti. Ancak, Sokullu’dan sonra, devletin bütün kuramlarında başla­
yan düzensizlik ve uygunsuzluklarla, imparatorluğun yükselme ve geniş­
lemesi artık eski hızım kaybetmiş, Duraklama DÖnemi’ne girilmiş bulu­
nuluyordu. Yukarıda da açıklandığı gibi Kuruluş ve Yükselme dönem­
lerinde, hükümdar başta olmak üzere devlet adamlarında görülen mem­
leket sorunları üzerinde ciddiyet ve önemle durmak gayreti, çok azalmış­
tı. Özelükle XVI. yüzyıl sonlarına doğru göze çarpmaya başlayan vezir 
ve paşaların çekememezlik ve birbirine düşmanlıkları, devlet yönetimini 
zararlı ve kötü: bir doğrultuya sürükleyerek, kapıkulu askerlerini kendi 
çıkarlarına: alet olarak kullanmaya kadar vardırıyorlardı. Kapıkulu as­
kerinin (yeniçeri ve sipahilerin) bu yönden zaman zaman birbirini izle­
yen ayaklanmaları, ordunun temeli olan disiplini kökünden sarsmış bulu­
nuyordu. Bu dönemde Osmanh împaratorluğu’nun zayıflamasında aşağı­
daki nedenler başlıca etken oluşturuyordu.

XVI. yüzyıl ortalarında; çok genişleyen Osmanh İmparatorluğu, Bo­
ğazlanıl iki tarafında jeopolitik gereklere uygun bir güç sağlamıştı. Fa­
kat üç kıtayı (Asya, Avrupa, Afrika) kapsayan geniş bir ülkede egemen­
liği koruyabilmek için büyük kuvvetlere, yetişkin ve değerli yöneticilerle,

[52] İslam Ansiklopedisi; c. XI, s. 150.



yeterli yasalara gereksinim vardı. Gerçekte bu dönemde Osmanlı gücü, 
sayı ve nitelik yönlerinden yetersiz olmağa bağlamıştı.

İmparatorluk topraklarında çok çeşitli milletler, gelenekleri, dilleri, 
dinleri, ahlak ve kültür düzeyleri birbirine uymayan insan toplulukları 
yaşıyordu. Bunları ancak dürüst, adaletli, bilgili bir yönetim birleştirip 
kaynaştırabilirdi. Ne yazık ki, böyle bir yönetimden yoksun bulunuluyordu. 
Bu nedenle ülkede yaşayan bazı yabancı insan topluluklarının, ayaklan­
maları beklenebilirdi. Nitekim ileride öyle de olacaktır.

İmparatorluğu ayakta tutan yasalara ilk ters düşen, İÜ. Murat ol­
muştu. Gösteriş ve savurganlık yönleriyle ün yapmış oğlu Şehzade Meh­
met (III. Mehmet) ’in sünnet düğününde eğlence ve akrobasi programla­
rında başarı gösterenlerin bahşişle ödüllendireceği yerde, onlara Yeniçeri 
ocağına girme hakkı tanımıştı. Buna Yeniçeri Ağası Ferhad Ağa ve oca­
ğın ileri gelenlerinin, ısrarlı karşı çıkmaları bir sonuç vermemişti. Bu 
suretle yasa dışı yollardan, bu ocağa uygunsuz insanlar sızmaya başla­
yarak dönemin güçlü ordusu, gittikçe disiplinsiz eğitimsiz ve düzensiz 
bir insan kalabalığı haline gelmeye yüz tutmuştu. Devlet memurlarında 
dürüstlük ve yeterlilik aranmaz olmuştu. Bunlar, rüşvet ve kayırmayla 
atanmaya başladığından, halkın devlete karşı olan güven ve saygısı azal­
mıştı.

Kuruluş ve Yükselme dönemlerinde hükümdar ve devlet adamları, 
sade ve, gösterişsiz yaşayış tarzları içinde ordunun başına geçip savaşa 
giderlerdi. Osmanlı Devleti kuruluşundan beri ilk kez II. Selim ve m . 
Murat savaşa katılmamış ve Padişahı’nı ordunun başında göremeyen ka­
pıkulu askeri de, artık eskisi gibi savaşa gayretli ve istekli görünmez 
olmuştu.

- Para darlığım gidermek için önlem olarak para ayarı düşürülmüştü. 
Bu hal, devletin mali saygınlığını sarstığı gibi maaşlılar ile esnaf arasın­
da.- anlaşıhazlıklara ve çatışmalardan da öte kapıkulunun ayaklanmasma 
bile yol açmıştı-.- —

Devletin geliri giderine yetmediği için, II. Selim zamanmda ortaya 
çıkan para darlığı, m . Murat zamanmda daha da artmış bulunuyordu. 
Hal böyleyken, HL Murat'ın tahta çıkışında, 1.100.000 duka altınını, Cü­
lus Bahşişi olarak dağıttığı görülür. Yine O’nun zamanında kapıkulu kad­
roları genişletilmiş, savurganlık alıp yürümüş ve . bu yüzden de memur­
ların ve askerin maaşı vaktinde verilemez olmuştu. [53]

[53] MUALLİM ABDURRAHMAN VEFİK; Tekâlif Kavaidi, Birinci Baskı, İstan­
bul, Kader Basımevi, 1328, s. 319. ;



m . Murat’ın bu idaresizliği, saray kadınlarının araya girerek rüş­
vet almalarına yol açmıştı. Bunlardan başka I. Süleyman'ın son zaman­
larında başlayan beylerbeylik ve sancak beyliklerinin para ile satılması 
gibi yolsuzluklar, m . Murat döneminde daba da artmıştı. Kuşkusuz bu 
gibi yolsuzluklar, halkın dolaylı biçimde soyulmasına neden oluyor ve bu 
da; ülkede huzursuzluk ve güvensizliği yaygınlaştırıyordu.

XVI. yüzyılın ikinci yarısı ortalarında devlet yönetimindeki bu uy­
gunsuzluklar ve halkın hoşnutsuzluğu, yukarıdaki giriş kısmında değinir 
len Osmanlı-iran (1578-1590) sonucu büsbütün artmıştı. Devlet ve halk 
geniş b|r derlenip toparlanma ve ordunun düzene sokulması bakmamdan 
yeterli bir süre barışa gereksinim duyduğu bir sırada yukarıda açıklanan 
koşullar altında, Osmanlı Devleti, Avusturya'Harbi’ne doğru sürükleni­
yordu. • ■ . .

Osmanlı egemenliğindeki Erdel, Eflâk, Boğdan beylikleriyle olan iliş­
kiler de bu sıralar önemli bir sorun olarak belirmişti. (Harita: 2)

Bu beylikler, 1592 yılma kadar devlete karşı genel olarak itaatli ve 
uysal davranmışlardı.

1592’de Papa Kleman, Papalık makamına gelince; Hıristiyanlar ara­
sında, Türkler zararına ittifak hazırlamaya başlamış ve bu amaçla Erdel, 
Eflâk ve Boğdan’a da elçüer göndermiştir. Bu tarihlerde Erdel’de Sigis- 
mond Baturi, Eflâk’ta HL Mihaü, Boğdan’da da Aron, voyvoda olarak 
bulunuyordu.

Papanın elçileri, 1592’de bu üç voyvoda arasında OsmanlIlara karşı 
birbirlerine yaklaşma zemini hazırladılar. Osmanlı kaynaklarına göre, bu 
üç prensliğin birleşmelerinin başlıca nedeni, OsmanlIların vergileri gittik­
çe artırmaları, voyvoda değişikliği yapıldıkça, onların Osmanlı Devlet 
büyüklerine hediye ve binlerce altın vermek zorunluğu altında tutulmala­
rıydı. Voyvodalar, vergileri ödeyebilmek için halkı sıkıştırdıklarından, 
bu ülkelerde OsmanlIlara karşı hoşnutsuzluk ve düşmanlık gün geçtikçe 
artıyordu. Bunlar, başta Eflâk olmak üzere koyun, sığır, yağ, bal ve top­
rak ürünleri yönünden zengin, varlıklı ülkeler olduğundan, bu ürünlerin 
başhca ahcısı Osmanh tüccarlarıyla bölge halkı arasında anlaşmazlıklar 
da eksik olmuyordu.

Bu üç ülkenin, siyasi ve stratejik yönden OsmanlIlarla ilişkilerinin 
önemli özelliği vardı. OsmanlIlarla sınırlan, adeta doğal bir savunma hat­
tı gibi Prut, Tuna ve Tisza nehirleriyle çevrili olan bu ülkelerin, pek de 
küçümsenmeyen prdulan gerektikçe, Osmanlı ordularının harekâtına ka­
tılmakla yükümlüydüler. Bir harpte, OsmanlIlara gerek, kuvvet yardımı



ve gerekse bu zengin bölgelerin ikmal maddeleri kaynaklarından fayda­
lanılması küçümsenemezdi. Boğdan’m Lehistan;-'Erdel’in Avusturya ile 
doğrudan doğruya; sınır komşuluğu yönünden de Osmaıılı Devleti’nin bu 
ülkelerle olan siyasi ilişkileri, önemle: üzerinde durulacak bir konuydu. 
OsmanlIların, Lehistan veya Avusturya ile siyasi ilişkilerinin bozulması ha­
linde, bu ülkelerin karşı taraf saflarında kolayhkla yer almaları beklene­
bilirdi. Macaristan'ın büyük kesimi Osmanlı egemenliğine alındıktan sonra, 
Avrupa'nın ortasına doğru çıkıntı teşkil eden yeni Osmanlı-Avusturya 
sının, Erdel’in durumuna önem kazandırıyordu. Bu düşüncelerle OsmanlI­
ların, Avrupa harekât bölgesindeki stratejik durumlarını dikkate alarak, 
bu üç ülkeyle olan ilişkilerinde hoşnutsuzluklara son-verecek bazı önlem­
ler almaları gerekiyordu. Bu ülkelerin vergilerini arttırmamak, ticari 
ilişkiler ve diğer anlaşmazlıklarda adilane bir çözüm yoluyla, halkın güve­
nini, dolayısıyla bağlılığım sağlamak, başta alınacak önlemler olarak dü­
şünülebilirdi.

Osmanlı-Avusturya sınırında yıllardır süren diplomatik çabalara rağ­
men, bir türlü çözüm yolu bulunamayan sınır saldırılarının,, günün birinde 
harbe meydan vermesi halinde yukarıda değinildiği gibi, Osmanlı egemen­
liğinden hoşnut olmayan bu beyliklerin oynayabilecekleri rol, vaktiyle düı- 
katte tutularak, önlem almada gecikilmemesi gerekirdi. İleride görülece­
ği üzere Osmanlı Devleti’nin, bu konuda gösterdiği ihmal ve kayıtsızlık, 
onların, Papa’nın oluşturduğu bağlaşmaya girerek ayaklanmalarına or­
tam hazırlamıştır. [54]

Yukanda ayrıntılarıyla değinilen iç sorunların değerlendirilmesine 
göre, sonuç olarak denebilir ki, bu sıralarda iç siyasi dürüm bakımından 
Osmanlı Devleti güçlü değildir ; ve harpten çok, sürekli barışla iç duru­
munu düzeltmeye ihtiyacı vardı.

B. COĞRAFİ DURUM

1. Siyasi (Harita: 2)

XVI. yüzyılın sonlarına doğru Osmanlı İmparatorluğünun, Avrupa, 
Asya ye Afrika’daki siyasi sınırları, yukarıda dış siyasi durumda genel 
olarak açıklanmıştır. (Harita: l ’e bak.)

Harbin başında, Macaristan'ın, 2/3 büyük parçası, Budin ve Temeş- 
var eyaletleriyle Osmanlı Devİeti’nin egemenliğinde; kuzey, batı 1/3 kesi­
miyle de Avusturya egemenliğindeydi.

[54] UZUNÇARŞILI i. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. m, s. 46, 78, 89 ve HAMMER; .
Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VH, s. 185, 186.



Harbin Harekât Alanı: Genel olarak Karadeniz, Tuna ağzı-Belgrad’a 
kadar Tuna boyu-Sava Nehri-Hırvatistan-Dalmaçya layısmda Senya ile 
kuzeyde Karpat dağları güney etekleri-Boğu Alpler arasında geniş bir 
alanı kapsıyordu.

Zolnok-Eğri-Uyvar-Yamkkale-Kanije, Zigetvar-Temeşvar arasındaki 
bölge, Merkez Harekât Bölgesi idi.

Bu harpte muharebeler, Macar topraklarında yapıldığı için, coğrafi 
durumda Macaristan'ın incelenmesi zorunlu olmuştur.

2. Doğa (Harekât Bölgesi’nin Yüzey Biçimleri, Akarsular, Balaton 
Gölü, İklim ve Hava Koşullan, Bitki Örtüsü) (Harita: 2) ve (Harita: 1)

a. Yüzey Biçimleri (Dağlar, Ovalar)

. Macaristan genellikle ovalık (düz) bir ülke olarak tanınmıştır. Bu­
nunla beraber, bu geniş düzlükler üzerinde, orta yükseklikte dağlara ve bu 
dağlar üzerinde de birçok tepelere raslanır. En yüksek dağlar bin metreyi 
biraz aşar. Eski bir kitlenin kalıntıları olan bu yükseklikler, Macaristan 
engebelerinin iskeletidir. Kuzeyde Karpat Dağlarının güney etek tepeleri, 
Macaristan’ın Kuzey bölgesini; batıda Doğu Alpİeri de Avusturya-Macar 
sınırını çevreler. Doğu Alp etekleriyle Macar sırtı arasında küçük ova, 
Raaba (Raab) Irmağı’nm havzasını oluşturur. Macar sırtı, güneybatıdan 
kuzeydoğuya doğru 30 kilometreyi aşan uzunlukta kesintisiz bir yüksek­
likler çizgisidir. Budin’de Tuna Nehri’nin yüksekliği 104, Balaton Gölü 
kuzeyindeki dağların en yüksek tepeleri Bakony Dağları üzerindedir. Vaç ile 
Eğri arası, kuzeyinde, Karpatlar güney eteklerinde tepeler 1.000 metreyi 
biraz aşar. Harekât bölgesinin güneyindeki Bosna Dağlan daha çok orman­
larla örtülüdür. Harp süresince bu dağların harekât üzerinde hemen hiç 
bir etkisi olmamıştır.

Tuna Nehri’nin doğusunda uzanan büyük ova (Nagı A lfö ld ), aslında 
birbirinden çok farklı iki kesime aynhr. Tuna ile Tisza (Tisa) arasındaki 
“Tunâ-Tisza” adı verilen bölge, genellikle kumluk ve bataklıktır. İnsan­
lar, burada rüzgârın mevsimlere göre yer değiştirdiği kumlan, akasya 
ormanlarıyla tespit etmek zorunda kalmışlardır. Tisza’mn doğusunda, 
Tisza ötesi denen bölge (Erdel sınırına doğru), Macaristan'ın dümdüz bir 
balçık ovalık,kesimiydi (Macar bozkırı). Bugün her yeri tarla haline geti­
rilmiştir. [55]

Yüzey şekilleri yönünden (1593-1606) Harbi’nin cereyan ettiği Debre- 
çen-Kapusvar çizgisi kuzey bölgesi, kurak mevsimde yolsuzluğa rağmen

[55] Meydan Larus Ansiklopedisi; c. VHI, s. 152.



genel olarak harekâta elverişliyse de, karların eridiği, yağmurların çoğal­
dığı mevsimlerde nehirlerin sığ yatakları, fazla miktarda toplanan sülânn 
taşması yüzünden, yöredeki arazi, alabildiğine su altında kalır, yollar kay­
bolurdu. Havalar ısınmaya başlayınca, sular her ne kadar.'alçalıyorsa da, 
bu sefer de, bu alçak yerlerde sayışız bataklık, gölcük, sazlık, kamışlık 
oluşuyordu. Suların kabarmasıyla bozulup kaybolan yollar, harekete bü­
yük zorluklar gösteriyordu. Tekerlek kırmadan bir köyden öteki köye gi­
dilemezdi. [56J Eski Macarlar, gidilecek yere kadar kaç tekerlek kırıla­
cağını hesaplayarak yola.çıkarlardı.. Bundan başka/ sel suları yolları yok 
ettiğinden, her iki tarafın askeri birlikleri kılavuzsuz yola çıkamazlardı. Bu 
nedenle barışta ve savaşta, yazın dahi kılavuz, başta gelen sorun ve kıla­
vuzluk da, başlıbaşma önemli bir meslekti.

b. Akarsular

Bölgenin ünlü akarsuyu olan Tuna Nehri, genellikle batı-doğu yönün­
de akar ve bütün geçtiği bölgelerin sularını taşıyan, kollarıyla beslenir. 
Drava, Tisza, Sava nehirleri belli başlı büyük kollarıdır. Yazın buğulaş­
ma nedeniyle sularının çoğunu kaybeder; ve akışı ağırlaşır. Yağışlı mev­
simlerde yatağından taşarak ovaya yayılan sular yüzünden, çoğu zaman 
düzlüklerde uzanan yolların ortadan kayboldukları görülür. Tuna’nın ilk­
bahar kabarması daha önemlidir. Kışın donan Tuna’nın üzerindeki tom­
baz köprüler kaldırılarak, gereçleri park edilir.. Tuiıa sulan, kışın donda 
2-3 metre derinlikte buz yaptığından,. üzerinden her çeşit araçların geçi­
şine elverişlilik gösterir. [57] Buzlar haziran başında çözülünce, Tuna ye 
bu yönlerden .Tuna’dan farksız olan Tisza, Sava, Drava sularında nehir 
ulaşımı başlar. Bu dönemde Macaristan’da karayolları yaz mevsiminde de 
Ulaşıma büyük zorluk gösterdiğinden, yukarıda adları geçen sularm, Avus­
turya Harbi süresince ulaştırmada üstün bir yeri olduğu ve büyük ölçüde 
yararlanıldığı, ilerde harekât bölümünde görülecektir.

Ayrıca harekât sırasında nehir ulaştırmasının gerektiğinde korun­
ması ve kara harekâtına da destek olması amacıyla Kanuni, zamanında, bir 
nehir harp filosunun kurulduğu bilinmektedir.

e. Balatoıı Gölü

Bakany Dağlarının -eteğinde Balaton Gölü geniş bir çöküntü alanı 
oluşturur. Derinliği 3-12 metre, yüzölçümü 596 km.2’ye ulaşması yönüy­
le, Orta Avrupa'nın en büyük bir gölüdür. Uzunluğu 80 km., en geniş yeri

[56] ŞANTÖR, Takats; Macaristan Türk Alemi’nden Çizgiler, s..239.
[57] Meydan Larus Ansiklopedisi; s. 152. .



12,5 km.’dir. Sularım, batısındaki Bakoıiy Dağlan’nın genellikle dik ya­
maçlarından alır. Gölün fazla suyunu Tuna’nm bir kolu olan Sio Irmağı 
boşaltır.

.....Balaton Gölü, özellikle İkinci Dünya Harbi sonunda önemli bir rol oy­
namıştı. Budapeşte’de toplanan General Priessner’in emrindeki Alman 
birlikleri, Kızıl Ordu’nun Viyana yolunu kesmek için Balaton Gölü’nün 
kuzeyinde yaptığı harekâtta, Szekesfehervar ve güneydoğusunda Nagi- 
bayon mevkilerinde sağlam bir savunma çizisi oluşturarak Sovyet saldırı­
larına 23 Mart 194'5’e kadar karşı koymuşlardı. [58] Bundan da, bu mev­
kilerin önemli birer geçit olduğu anlaşılmaktadır. Avusturya Harbi (1593- 
1606)’nin, 1593 yılı sonbahar harekâtında, Budin Muhafızı Haşan Paşa’ 
nm da, Bespirem’in ele geçirilmesi için emrindeki öncü kuvvetleriyle Ba- 
lâtön-Gölü kuzeyine rastlayan Szekesfehervar Geçidı’nden geçmiş olması 
büyük bir olasıdır. Bununla beraber,'Balaton Gölü’nün (1593-1606) Har- 
bi’nde harekât yönünden büyük bir rolü olduğu söylenemez.

d. İklim ve Hava Koşulları

Orta Avrupa havzasının tamamiyle dağlarla çevriü olmasından ülke­
de sert bir kıta iklimi hüküm sürer, kışlar çok sert geçer. Ocak ısı ortala­
ması, Budin’de (-2,1) santgrattır. Yazlan Budin çevresinde temmuz ısı 
ortalaması, (+21,3) santgrattır. Baharlar kısadır. Beş aym sıcaklık orta­
laması (+1 0 ) santgratm üstündedir. Diğer yönden yaz mevsiminin çok 
yağışlı geçmesi bitkilerin çabuk yetişmesini daha da kolaylaştırır. Rüzgâ­
ra, yağmura açık yamaçlar ve sisli bölgelerin yukansmda yer alan bağlar­
da, bol sebze ve meyve yetişir. [59]

e. Bitki Örtüsü

Dağlar genellikle ormanlık, düzlükler mer’a ve tarla ürünleriyle örtü­
lüdür. Kuvvetli toprak, ormanların yetişmesinde de etkili olmuştur.

f. Sun’i (yapay) Arızalar (Şehirler, Karayolları, Köprüler)

■ Şehirler ■

Bölge halkı Macarlar, çoğunlukla köylerde yerleşmişlerdir. Köylere 
oranla şehirlerin nüfusu azdı. Şehir ve kasabalarda devlet idari işleriyle 
görevli Türkler azınlıktadır. Yöresel yönetimde şehir, kasaba ve köy muh­
tarlıkları, Türk idare makamlarının kontrolunda olmak üzere Macarlar

[58] ' a. g. e.; s. 93.
[59] a. g. e.; s. 152.



tarafından yürütülmekteydi. XVI. yüzyıl ilk yansı ortasında Macaristan 
fethedildiği zaman, ilk nüfus ve arazi sayımı ve yazımı yapılmıştır.

Avusturya hükümetinin egemenliğindeki Macaristan’da yöresel yö­
netimler, Macarların elindeydi. Bölgedeki kalelerin ve kale muhafızı asker­
lerin giderleri, Avusturya hükümeti tarafından karşılanırdı.

Macaristan’ın Osmanlı ve Avusturya bölgelerindeki bütün şehir ve 
kasabalar, kale ve palangalarla çevriliydiler.

Karayolları

Yukarıda b. Akarsular bölümünde de değinildiği gibi Macaristan mer­
kez harekât bölgesi yolları, sonbahar, kış ve ilkbaharda suların taşmasıy­
la kaybolduğundan, özellikle, harekât sırasında bölgede kılavuz almak zo- 
runluğu vardı. :

Başkent İstanbul’u, doğuda ve batıda harekât alanlarına bağlayan 
harekât ve ana ikmal yollan, genellikle adi yollar olup bunların sâdece 
yon gösteren menzilleri belirleyen toprak izlerden ibaret olduğu anlaşıl­
maktadır.

Rumeli Harekât bölgelerinin harekât ve ana ikmal yolları (Harita: 
3 )’te gösterilmiştir; Bunlar: Sağ yol, Lehistan ve Rusya; Orta yol, Avus­
turya; Sol yol, Epir Mora harekât ve menzil yollarıydı. Orta yoldan A r­
navutluk ve Saraybosna Eyaleti’ııe de yollar ayrılıyordu. En önemli ne- 

/ hir yolları orta yol bölgesindeydi.

Köprüler

Kanuni Sultan Süleyman zamanından beri Avusturya’ya yapılan se­
ferlerde, Türk ordusunun Belgrad dolaylarında Tuna ve Sava nehirlerinden 

geçişinde, gereksemeye yeter nehir geçiş araç ve gereçlerinden yararlanıl­
dığı görülmektedir.,, •

(1593-1606) Harbi’nde de harekâtın başından sonuna: .kadar nehir 
geçiş araç ve gereçleri, harekât planlarına göre zamanında kullanılmıştır.

Köprücülük hizmetine Türk ordusunun çok öııem verdiği ve harekât 
bölgesinde, elde her zaman yedek köprü araç ve gereçleri bulunduğunu, 
Eğri Seferi ile Yanık Muhasarası harekâtında, Budin ve Estergon’dan 
getirtilen çeşitli köprü gereçlerinden ve bunların başarıyla . kullanılma­
sından anlaşılmaktadır.



Bunlardan başka Tuna gibi büyük bir nehir üzerinde Budin-Peşte, 
Estergon-Ciğerdelen köprüleri, bu dönemde Türk ordusundaki köprücülük 
tekniği ve taktiğinin örneğini gösterir.

g. Etnik Yapı, Dinsel İnançları, Halkın Genel Yaşayış Tarzı 

Etnik Yapı

Batı Asya bozkırlarından gelen Macarlar, Avrupa’da benzeri Fin dili 
olan Altay asıllı dillerini korumuşlardır. Çoğunlukla Macar toprakların­
da yaşayan Macarlar, Erdel (Transilvanya) ve Hırvatistan’da da önemli 
topluluklar oluşturmuşlardı.

Dinsel İnançları

Halk, Katolik ye Protestan mezheplerindendi. Avusturya Hükümeti, 
Protestanların zararına Katolikleri korumaktaydı. Budin paşaları, Macar 
halkının dinsel görevlerinin eşitlikle yürütülmesine yardım ve önem veri­
yorlardı.

Halkın Genel Yaşayış Tarzı

Köy hayatı çiftçilikti.

Coğrafi Durumun Genel Olarak Harekâta Etkisi

Bölgenin yolsuzluğu ve iklim koşulları harekâta büyük zorluk gös­
terirdi. Bu nedenle yukarıda gerektiği yerlerde de beürtildiği gibi yılın an­
cak yaz ayları harekâta elverişlidir. Geçmiş muharebelerde Macaristan'ın 
bu durumu iyi bilindiği için, Avusturya Harbi’nde yağışlar başlamakla, 
çoğu zaman ordu harekâta son vermiş, kışlağa çekilmiştir.

3. Ekonomik Durum

Bölgenin başlıca ekonomik etkinliği, tarım, hayvancüık, sanayi ve ma­
denler üzerinde toplanmaktaydı. [60]

a. Tarım, Hayvancılık, Ticaret

O dönemde Macaristan’da tanm etkinliği başta geliyordu. Halk top­

rak ürünleri ve hayvan yetiştirir. Toprak ürünlerinden buğday, mısır,

[60] ÖNGÖR, Sami; Coğrafya Sözlüğü İstanbul, 1961. Macaristan.



tahıl, patates başta gelirdi. Büyük ovaları aynı zamanda sığır ve at yetiş­
tirmeye çok elverişliydi. [61] Kümes hayvanları ve domuz da yetiştiri­
lirdi. Macar ovaları iyi cins meyvelikler ve bağlarla kaplıydı; ;

Bu sıralarda Macaristan’ın sığır ticareti, Orta Avrupa’da ün salmış 
bulunuyordu. (1593-1606) Harbi’nden önce Budiıı paşalarının yardımıyla 
pazarlar ve buralardaki sığır ticareti gelişmiş, dolayısıyla Budiıı Eyaleti 
halkının ekonomik durumu iyi bir düzeye erişerek, devletin geliri de art­
mış bulunuyordu. Ancak on üç yıl süren savaş, özellikle merkez harekât 
bölgesi halkınnı,. ağır kayıplarla göçüne, yol açmış, bölgenin harpten .-ön­
ceki varlığından eser kalmamıştı. Bununla beraber savaştan sonra Budin 
paşaları, göç eden halkın yerlerine dönmeleri için , büyük çaba göstererek, 
savaştan önceki Macaristan’ı eski haline getirmeye çalışmışlardır.

b. Sanayi ve Madenler

Bu dönemde Macaristan’da sanayi gelişmiş değildi. Kömür, boksit, 
demin madenleri ilkel, koşullara göre işletüdiğİndep, ülkenin ekonomisine 
yararh etkide bulunamıyordu.

[61] Meydan Larus Ansiklopedisi; s. 152.



İK İNCİ BÖLÜM

İDAM , ASKERİ TEŞKİLAT YE  ASKERİ GÜÇ

A. İDARİ TEŞKİLAT VE TAKSİMAT (BÖLÜNTÜLER)

1. Gsmanlı Devletinin Yapısı ve İdare Şekli (Kuruluş: D

a. Devletin Yapısı

Batılı tarihçilere göre, XVI. yüzyılda da OsmanlT Devleti, egemenliği 
altındaki milletlere, dinsel inançlarında hoşgörülü bir görüşe sahipti. 
[62] Hıristiyan milletlere, devşirme sistemiyle, idare sınıfına geçerek 
devletin en yüksek makamlarına kadar yükselme olanağı verilmişti. Dev­
letin bu karakteri, İmparatorluk yönetiminin temelini oluşturuyordu.

Daha önceki dönemlerde olduğu gibi, XVI. yüzyılın ikinci yarısında 
da, devletin idari ve askeri işleri birleşik olarak yürütülüyordu. MutlaM- 
yet olan idare şeklinde tek otorite padişah idiyse de, bugünkü bakanlar 
kuruluna benzeyen Vezir-i Âzam ve vezirlerden kurulu, Divan-ı Hümayun 
kararları, padişah üzerinde etkiliydi.

Başta padişah olmak üzere Vezir-i Azam, beylerbeyi, sancak beyleri 
hem mülki, hem askeri teşldlatın başı, amiri ve yöneticileriydiler.

Vezir-i Azam, barışta memleketin her işinde geniş yetkiyle yönetici, 
seferde padişahın bulunmadığı zamanlarda da, Serdar-ı Ekrem (başko­
mutan) idi. Vezir-i Azam sefere gitmezse, vezirlerden biri serasker veya 
serdar olarak sefer kuvvetlerinin komutanı olurdu.

b. idare geldi (Toprak Rejimi)

İslam hukuku kurallarına göre, düşmandan alınan topraklar, mallar 
ve tutsaklar, devletin malı olur, devlet isterse bunlan hâzineye kaydeder, 
isterse gazilere dağıtırdı. Bunlardan toprak üzerinde tasarruf (kullanma)' 
iki şekilde uygulanırdı.

Bunlardan biri, tapu senediyle araziyi kullanan reaya-köylünün, ta­
rımla uğraşmak hakkı vardı. Fakat, toprağa sahip olamazdı. Diğeriyse, 
tımar sistemiyle sipahilere geçici olarak verilen miri arazidir ki, tımarlı

[62] ŞANTÖR Takats; Macaristan Türk Alemi’nden Çizgiler, s. 28.



sipahi, harpte devlet emrine hazırlayacağı askere karşılık, ekilen arazi­
nin öşrünü almakla görevlidir. Tımarlı sipahiler, kendilerine ayrılan ara­
zinin yine mutlak tek sahibi değil, reayanın yetiştirdiği üriinün devlet ya­
ranma öşrünü (ondalık) alan bir memurdur.

Osmanlı yönetiminin temelini oluşturan bu sistem, ordunun tımarlı 
sipahilerini (en güçlü birliğini) meydana getirdiği gibi, idari ve askeri hiz­
metlerin yürütülmesi için, gerekli mali kaynakların önemli kısmı da, bu 
sistem sayesinde elde ediliyordu. Tımar sahibinin, geliri, köylünün vereceği 
öşre göre artacağından, köylünün, iyi ürün alması devletin ve tımar sahi­
binin çıkarmaydı. Bu yönden tımarlılar, iyi ürün almak için tohum teda­
rikinde ve diğer işlerde köylüye yardım ederlerdi. Böylece tımarın, mem­
lekette tanm ekonomisinin gelişmesinde de önemli rolü olurdu. Tımar sahi­
binin, tımar geliri veya gücü oranında muharebeye “Cebeli” adı verilen, 
tam donatmalı süvari askeri götürmek zorunluğunda olduğundan, mem­
lekette at ve binici yetiştirilmesinde de çaba gösterilirdi. [63] Her iki şe­
kilde de devlet toprağın sahibidir. Reaya (vergi veren halk, Hıristiyan 
uyruk) toprağı tarımsal üretimde kullanılırdı. Yukarıda da değinildiği gi­
bi sipahi, devletin memuru olup reayayı yönetirdi. Bu sistemde tüm üre­
tim, devlet, sipahi ve reaya payı olarak aralarında bölüşülmekteydi. Dev­
let payı tımar geliri ulufe (maaş), başta devletin birçok giderlerini kar­
şılıyordu. [64]

c. Mirî Arazinin Taksimi (Hazine Arazisinin Bölünmesi)

Birçok kısımlara ayrılan miri topraklardan, büyük parçalar, özel ad­
lar taşırlar. Küçült parçalara ayrılanlara da genel deyimle “ tımar (tımar 
zeamet) ”  denirdi.

Büyük parçalar, “has” tan başlardı ve başlıcaları şunlardı :

Hassa-ı hümayun (padişahın hassı)

Haslar (yüksek rütbeli devlet adamlarının hassı)

Paşmaklık (padişah ailesine mensUp kadınların hassı) ,

Vakıf arazisi (vakfedilen mülk hassı)

Arpalık (yüksek rütbeü bilginlerin hassı)

[63] MUSTAFA NIİRİ; Netayic-ül Vukuat, İstanbul, Matbaa-i Amire, 1327, c. I,
s. 118-125. .........

[64] GÜVENÇ, Bozkurt; İnsan ve Kültür, Birinci Basla, Ankara, Ayyıldız Basımevi,
1972, s. 244. . . '



Yurtluk, ocaklık (baza, yerli beylerin itaatlerine karşılık hassı).

.Bunlardan başka hizaneüilere verilen daha birçok çeşit tımarlar da 
özel adlar alırlardı.

Tımarlar, Rumeli’de 3.000, diğer eyaletlerde 2.000 akçeden başlar,
20.000 akçeye kadar verilirdi. 20.000’den 100.000’e kadar “zeamet” , 100. 
000 akçenin üstündekiler “has” adım alırdı. Buna göre; örneğin Rumeli’de 
bir sipahiye 15.000 akçelik tımar verilmişse, bunun 3.000’ni, kılıç hakkı 
olarak tımar sahibinin dirlik payı; geri kalan 12.000 akçeden cebelilerin 
hisse payı olarak, her biri 3.000’den tımar sahibinin (tımarlı sipahinin) 
bir sefer için hazırlayacağı ve sefer süresince bütün giderlerinin karşılığı 
olan dirliği veya bir çeşit gider payı gibiydi.

Zeamete gelince: Alay beyi 50.000 akçelik zeamet sahibiyse, bunun
20.000 akçesi kılıç hakkı veya alay beyinin dirliğidir M, tımar sahiplerinin 
dirliğine oranla açık fark gösteren bu durum, zeamet sahiplerinin imtiyazlı 
durumunu gösterir. Alay beyi geri kalan 30.000 akçeye karşılık bir sefer 
için 10 cebeü hazırlamakla yükümlü olurdu.

d. İdari Teşkilat ve Taksimat (Bölüntüler)

Bu dönemde eyaletler sancaklara, sancaklar mütesellimliklere ayrıl­
mıştı. Eyalet merkezi hangi sancaktaysa, oraya paşa sancağı denir ve 
orası vali tarafından idare edilirdi. Tımara (tımar, zeamet, has) olarak 
aynlan eyaletlere normal eyalet, senelik geliri merkeze (İstanbul’a) gön­
derilenlere de, salyaneli eyalet denirdi. Mısır, Cezayir, Tunus, Trablusgarp 
gibi özel statüye tabi salyaneli eyaletlere (imtiyazlı eyalet), Kırım, Eflâk, 
Boğdan, Erdel gibi yarı bağımsız eyaletlere de “Bağlı Eyaletler” veya 
sadece “Bağlılar” denirdi. Tunus, Cezayir, Trablusgarp eyaletlerine “Garp 
Ocakları” denirdi.

XVI. yüzyıl sonlarında Osmanlı Devletinin idari teşkilatı ve bunların 
birbiriyle olan ilişkileri, (Kuruluş: l ) ’de gösterilmiştir. Devletin en büyük 
mülki taksimatı olan eyalet veya vilayetlerin başında bulunan mülki ami­
re, vali karşılığı beylerbeyi denirdi. Beylerbeyi, barışta eyaletin mülki ida­
ri amiri, seferde bölgesindeki eyalet askerinin komutanıydı. İdari 
taksimatta, eyaletin daha küçük parçasına sancak, başındaki amire, 
sancak beyi denirdi. Paşa unvanım taşıyan sancak beyleri, beylerbeylerinin 
daha küçük ölçüde idari ve askeri yetkilerine sahiptiler.

Defterdarlık, devletin mali işlerini yürütmekle görevli yüksek ma­
kamlardan biriydi. Memleket genişledikçe defterdarlıklar çoğaltılmıştı. 
Şıkk-ı evvel denen başdefterdar, aynı zamanda divan üyesiydi.



Kazasker, askeri teşkilat içinde olanların adli işlerini (dava, veraset­
le  sair şer’i, hukuki işlerini) görmekle görevli olmakla beraber, bu teş­
kilata bağlı daha küçük idari kuramlardaki kadüann çalışma faaliyetle­
rini izleyen önemli bir makamdı.

Kazai ve adli yetkisi ; olan kadılar, aynoa bulundukları bölgelerde 
(menzillerde) zahire tedariki, maden, yol ve sair işlere ayrılanlarm topla­
nıp gönderilmesi gibi hizmetlerden başka seferde askerlik işleri, sefer 
emirlerinin ulaştırılması ve izlenmesi işleriyle de görevliydiler.

(Kuruluş; l ) ’deki diğer personel, saray (devlet) idari hizmetlerine 
mensuptur (bu kuruluş üzerinde geniş bilgi için, Türk Silahlı Kuvvetleri 
Tarihi, c. 331, ks. 3, teşkilat bölümüne bak.)

B. ASKERİ TEŞKİLAT

1. Kara Kuvvetleri (Kuruluş : 2)

OsmanlI Kara Kuvvetleri,. kapıkulu askerleriyle (daimi ve muvaz­
zaf askerler), eyalet askerlerinden oluşuyordu.

Bunlardan başka, kale teşkilatı, akıncılar, orducularla geri hizmet 
teşkilleri, kara ordusunun.yardımcı elemanlarıydılar. Acemi ocağı, ka­
pıkulu ocaklarına personel yetiştiren bir eğitim merkeziydi.

s. Kapıkulu Ocakları (Yeniçeriler, Kapıkulu Süvarileri, Cebeciler, 
Topçular, Toparabacılan)

Kuruluş Dönemi’nden beri özel kanunlara göre yetiştirilip geliştiri­
len -barış ve sefer kadrolarında, daimi muvazzaf asker- anlamında olup 
yeniçerüer kapıkulu yayaları, kapıkulu süvarileri, cebeciler, topçular, 
toparabaeılan muharip ocaklarıyla, baltacı, bostancı gibi müteferrik hiz­
metlerde kullanılan yardımcı ocaklarını kapsıyordu. .........

2. Deniz Kuvvetleri (Kaptan Paşalık)

a. Akdeniz, Mısır, Hint Denizi Kaptanlıkları

Akdeniz’de bazı deniz sancakları ve Ege adalarıyla birlikte Akdeniz 
Derya Kaptanlığı, Mısır, Hint Denizi ve Tuna Kaptanlığı, .İstanbul’da 
Kaptan Paşalık makamına bağbydılar.

b. Tuna Kaptankğı

Lojistik ulaştırma bölümünde de değinileceği üzere, Kanuni Sultan 
Süleyman 'zamanında, onar kürekli 50 gemi (firkateyn), 2.000 askerle



kurulan Osmanlı-Tuna Filosu’nun Belgrad’ın muhasarasında, Macar kuv­
vetlerinin anavatanla irtibatının kesilmesinde önemli hizmeti olmuştu.

Tuna Kaptanlığı iki bölgeye ayrılmıştı. Birincisi, Tuna Nehri’nin 
-denize döküldüğü yerden Vidin’e kadar, diğeri Vidin’den Budin kuzeyin­
de Avusturya sınmna kadardı. Avusturya veya Macaristan’a karşı Tuna 
Filosu’nun, önceleri barış ve seferde Aşağı Tuna, Tisza ve Tuna Nehri 
yukarı kesimlerinde, başta mühimmat, her çeşit ikmal maddeleri ulaşı­
mında büyük hizmeti oluyordu. Bu savaşta da Tuna Filosu’nun aynı et­
kinliği sürdürdüğü ileride görülecektir.

“Macaristan Türk Âlemi’nden Çizgiler” adlı eserin yazarı Şantör 
Takats’a göre; kışm Yukarı. Tuna donunca, kayık tombazlardan kurulu 
Budin ve Estergon köprüleri kaldırılarak, kayıklar karada park edilir, 
yazın tekrar kurulurdu.

Tuna Füosu’nun, bu köprü hizmetleriyle de görevlendirildiği sanıl­
maktadır (Osmanh Devleti’nin îdari ve Askeri Teşkilatı üzerinde daha 
geniş bilgi için, Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi c. IH, ks. 3’ün teşkilat 
bölümüne bak.).

C. ASKERÎ GÜÇ

1. OsmanlIlarda Barış ve Seferde Askeri Güç 

a. Barış Kuruluşu (Kuruluş : 2)

. OsmanlIların Yükseliş Dönemi (1451-1579) sonları barış kuruluşu, 
esas unsuru kapıkulu ocakları teşkil etmek üzere, XVI. yüzyıl sonlarında 
da değişmeden devam ediyordu. Kapıkulu piyadesi (yeniçeriler), kapı­
kulu süvarisi, cebecüer, topçular, top arabacıları, acemi, ocağı, bostancı­
lar, baltacılar, şehir ve kalelerde garnizon kuvvetleri (bölge yeniçerileri, 
kalelerde kale muhafızı yeniçeriler ve yardımcıları-yerli kulu askerler), 
mehter takımları, eyalet ve sancakların yerli idare ve güvenlik kuvvet­
leri, barış kuruluş ve gücünü teşkil ediyordu.

Kale kuvvetlerinin kuruluş ve mevcutlan, kalelerin stratejik önemi­
ne göre değişiyordu. Eyaletlerde beylerbeyi ve sancak beylerinin kapı- 
halkı denilen yerli idare ve güvenlik kuvvetleriyse, sekban, sanca, levent, 
deli, tüfekçi ve kavas admdaki askerler, bir çeşit kolluk kuvvetleriydi. 
Bunların belirli ve birbirine benzer kuruluşları yoktu. Eyaletin iç güven­
liğinin gerektirdiği kuvvet miktarını beyberbeyi takdir ederek, eyalet ge-- 
lirine göre, adı geçen teşkilleri az veya çok sayıda bulundururdu.



b. Sefer Kuruluşu

OsmanlI Kara Kuvvetleri sefer gücü de şöyle kuruluyordu : Yuka­
rıda açıklanan barış gücüyle beraber barışta mevcut olmayan, seferde 
göreve çağrılan Türk ordusunun temel gücünü, eyalet kuvvetleri (bey­
lerbeyi ve sancak beylerinin tımarlı sipahi birlikleri); Bağlıların yardım­
cı kuvvetleri de sefer kuruluş ve gücünü teşkü ediyordu.

c. Kapıkulu Gücii

Yükselme Dönemi’nde kapıkulu kuruluş ve mevcutlarında önemli 
değişiklik görülmemektedir. Kanuni Sultan Süleyman'ın ölümünde yeni­
çeri ocağı mevcudu 12.300 idi. Görülüyor M, 113 yıllık Yükselme Döne­
mi’nde her türlü olanak varken, kapıkulu mevcudunun çoğaltılmasından 
ziyade, bu teşkilat personelinin iyi ve disiplinli yetiştirilmesine önem ve­
rilmiş ve fakat mevcudunun artırılmasına heves edilmemiştir. HE. Murat 
(1574-1595) zamanında, 1585’te mevcut 27.000 personel, 1593’te 48.000’ 
ne yükseltilmiştir. Mevcudun, bu kadar yükseltilmesinin nedeniyse, 1582’ 
de İÜ. Murat’ın oğlu şehzade Mehmet’in sünnet düğünü şenliklerinde 
marifetleriyle Padişah’ı memnun eden akrobat çingenelerin, bahşiş yeri­
ne Yeniçeri ocağına alınmaları isteklerinin, ocak ileri gelenlerinin ısrarlı 
karşınhğma rağmen, kabul edilmiş olmasıdır. Bu suretle, Yeniçeri yetiş­
tirme kanunlarına aykın olarak açılan bu kötü çığır, bu sıralar uzayıp 
gitmekte olan Osmanh-îran Harbi’nde verilen kayıplara karşılık dışarı­
dan ve türlü yollardan, ocağa Yeniçeri yazılmak olanağı verilmekle, bu 
tarihi ünlü teşkilatın disiplin ve savaş değerinin sarsılmasına yol açmış­
tı. Bundan sonra 1593-1606 Osmanh-Avusturya Harbi süresince muha­
rebe kaybı, para darlığı ve tensikat (düzenleme) sebepleriyle yeniçeri­
lerin sayısı üzerinde çok farklı değişiklikler birbirini izlemiştir. Örneğin, 
1595’te harbin ikinci yılındaki savaş kayıplan nedeniyle sayı 26.000’ne 
düşmüş, dördüncü yılındaysa (1597’de) dışarıdan alınanlarla 35.000’ne 
yükselmiştir.

Kapıkulu Süvarisi

H. Selim, 1566’da tahta çıktığı zaman, kapıkulu süvarisi sayısı 5.885 
iken, m . Murat'ın son zamanlarına doğru (Avusturya Harbi başında) 
mevcut 13.000 ve 1599’daysa, 20.000’i bulmuştu. [65]

Kapıkulu teşkilatmdan cebecilerin çoğalması veya azalması yeniçe­
rilere bağlıydı. Yeniçeriler çoğalır veya azalırsa onlar da çoğahr veya 
azalırdı. XVI. yüzyıl sonlarında cebecilerin sayısı 4.000’i aşkındı. [68]

[65] Cevdet Tarihi; c. VI, s. 104.
[66] UZUNÇARŞIIT I. Halcin; Kapıkulu Ocakları, c. H, Ankara, TTK Basımevi, 

1934-1944, s. 21.



Topçuların sayısıysa, bu sıralar 4.000, toparabacılarının da 3.000’e yük­
selmiş bulunuyordu (toparabacılarının içinde kazmacı -istihkâm- bölük­
lerinin erleri de vardı). [67]

Barışta Şehir ve Kalelerde Mevcutlar
Barış zamanı gerek kalelerde, gerekse bazı şehir ve kasabalardaki 

kapıkulu askerleri, yukarıda belirtilen, kapıkulu genel mevcudu içinde­
dir. Ayrı mevcutlar değildir. Fakat kale ve şehirlerdeki bu mevcutlar 
hakkında kesin bilgi yoktur. Bunlar, üç yılda bir, îstanbul’dakilerle de­
ğiştirilirdi. Kalelerdeki muhafız yeniçeriler, yerli kulu askerleriyle pe­
kiştiriliyordu.

Her beylerbeyliğin güvenlik kuvveti gibi olan ve yukarıda adları 
açıklanan kapıhalkı toplamı 500 kadardı. İmparatorluğun 23 beylerbey­
liğinin (eyaletinin) kapıhalkı böylece 500x23=11.500’ü buluyordu. Her 
sancak beyliğinde de yaklaşık olarak 200 kişilik kapı halkı bulunduğu 
kabul edilebilirse, İmparatorluğun bu dönemde 247 sancak beyliği bulun­
duğuna göre, sancak beylerinin kapıhalkı tutan d'a 200x247 =  49.400’ü 
buluyordu. Bunların yaklaşık olarak ancak yarısı sefere katıhyordu (da­
ha geniş bilgi için Türk Silahlı Kuvvetleri Tarihi c. HE, ks. 3, teşküat bö­
lümüne bak.).

d. Barış Gücü

Yukarıdaki açıklamaların ışığı altında, İmparatorluğun harbin ba­
şındaki (1593) barış mevcudu şöyleydi:

Kapıkulu piyadesi yeniçeriler : 48.000
” süvarileri (6 bölük): 13.000
” cebeciler 4.000
”  topçular 4.000
” toparabacüar 3.000

72.000
Acemi ocağı (kaynaklarda bu tarihteki mevcuda rastlanmadı. İran 

Harbi nedeniyle acemi ocak mevcudunun çok azalmış olduğu kabul edi­
lebilir, bunların yarısından azı sefere katıhr, kalanı memleket içinde asa­
yiş hizmetinde).

Beylerbeylerinin kapıhalkı : 11.500
Sancak beylerinin kapıhalkı : 49.400

182.900

Serhat kulu (yerli kulu) 20.000

.___________ _ ' 152.900 '
[67] a. g. e.; s. 107.



Kapıkulu ocaklarına, esas kaynak acemi ocağıyken, bunun yerine 
dışarıdan yasa dışı alınanlarla mevcutlar yükseltilmişse de Avusturya 
Harbi’nin başmda, kapıkullarının niteüklerinin ne kadar düşürüldüğü 
görülmektedir. Serhat kulu (sımr boyu) kale ve şehirlerdeki askerler de 
barış kuvveti içindedir. Ancak, bunların sayısı üzerinde kesin bir şey 
söylenemezse de, yaklaşık olarak 20.000 tahmin edilmektedir. [68]

Yukarıdaki açıklama ve tahmine göre, 1593’teki barış mevcudunun 
140-150.000 arasında bulunduğu sanılmaktadır.

e. Banşta Konuş

Yanındaki görevlileriyle birlikte İstanbul’da yerleşmiş olan Başko­
mutanlık Genel Karargâhı, emrindeki görevli ve kapıhalkı (kapıkulu) ile, 
eyaletlerdeki beylerbeyleri ve sancak merkezlerinde sancak beyleri maiy- 
yetleriyls beraber, banşta faal kuvvetler olarak, İmparatorluk yüzeyine 
dağılmış durumdaydılar.

XVI. yüzyıl sonlanna doğru Türk ordusu, yukarıda değinden iç so­
runlar ve memleketi zayıf duruma sürükleyen diğer etkenlere rağmen, 
eski güçlü durumunu henüz tamamen yitirmediğinden, devletçe komşu 
memleketlerin taarruzlarından endişe edilmiyordu. Yalnız düşmanın bas­
kın tarzında ele geçirmesi ihtimaline karşı kale garnizonlarının mevcut­
lan ve sefer hazırlıkları, bunların merkezden uzaklığı nedeniyle daha 
kuvvetli tutuluyordu. Bu suretle, bir harpte kaleler, sefer kuvvetleri ha­
rekât bölgesine gelinceye kadar, düşman taarruzlarına direnecek düzey­
de tutulurdu. Bu nedenle, banş gücünün büyük kısmı olan kapıkulu, İs­
tanbul’da ve sınır kale ve garnizonlarında ihtiyaca göre belli sayıda bu­
lundurulurdu.

f. Sefer Gücü

Osmanlı İmparatörluğu’nun XVII. yüzyıl başlannda 23 eyaletinin, 
bir seferde çıkarabileceği eyalet askeri toplam sayısı 1609’da 115.350, 
gösterilmektedir. Bu, şu esaslara göre hesaplanmaktaydı:

Has ve zeamet sahiplerinin,, her 5.000 akçe için bir; tımar sahiple­
rinin her 3.000 (veya 2.000) akçe için bir cebeli çıkaracağına göredir. Bu 
dönemde eyaletlerin bir seferde çıkaracağı topraklı süvarisine gelince; 
bunun, İNALCIK, Halü; Türk Kültür Dergisi, Sayı: 34, s. 785’teki açık-

[68] Ayni Ali; Risale-i Vazife Haran Meratib-i Bendegân-ı Al-i Osman, Topkapı 
Müze, Revan Kitaplığı, Yazma No. 2361, varak 34.



lamada, 1610’daki toplamının 24.000 civarında olduğuna işaret edilmek- 
tedir. Buna göre, eyaletlerin çıkaracağı asker sayıları şöyle oluyor­
du: [69]

Eyaletin Adı Bir Savaşta Çıkaracağı Kılıç (Zeamet ve Tımar)
Asker (Cebeli) Toplamı

Budin Eyaleti 4.000 1.471

Temeşvar Eyaleti 1.500 442

Bosna Eyaleti 3.000 389

Rumeli Eyaleti 33.000 —
Batı Anadolu Eyaleti 17.000 —
Akdeniz Adaları Eyaleti 6.000 300

Kıbrıs Adaları 4.500 1.664

Karaman Eyaleti 4.600 1.620

Sivas Eyaleti 9.000 3.130

Erzurum Eyaleti 7.800 5.279

Trabzon Eyaleti 1.750 504

Kefe Eyaleti —

Çıldır Eyaleti 1.700 656

Kars Eyaleti 2.500 819 [70]

Van Eyaleti 3.300 1.115

Musul Eyaleti 900 302

geliri Zor Eyaleti 1.000 —

Diyarbakır Eyaleti 2.500 750

Marag Eyaleti 2.500 2.169

Halep Eyaleti 3.400 903

Rakka Eyaleti 1.400 653

Trablusşam Eyaleti .1.400 614

gam Eyaleti 2.600 994

Toplam 115.350 23.774

. C69] a. g. e.; Varak, 2-26; 10-18 ve Netayie-ül Vukuat; s. 126, 130.
[70] SERTOĞLU, Mithat; Resimli Osmanlı Tarihi Kronolojisi, İstanbul, İstanbul Ba­

sımevi, 1958, s. 170.
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Zeamet ve tımarların ne kadar cebeli çıkardıkları ayrıntılı açıklan­
mamışsa da, kılıç sayısının en az üç katı kadar cebeli çıkaracakları ka­
bul edilebilir.

Sözü edilen 23 normal vilayetten başka, XVI. vs XVH. yüzyıllarda 
sekiz eyalet de salyaneli yani yıllık vergi sistemiyle idare ediliyordu. 
Bunlar, Bağdat, Lahsa, Yemen, Mısır, Habeş, Cezayir, Tunus ve Trab- 
lusgarp (Libya) eyaletleriyle, Kaptan Paşa (Akdeniz adaları) Eyaleti’ 
nin bazı sancaklarıydı (salyaneli). Bu eyaletlerin çıkaracakları kesin as­
ker sayısı hakkında yeterli bügilere pek rastlanamamaktadır. Yapılan 
araştırmalara göre, bunlar üzerinde elde edilen genel bilgiler şöyledir:

Büyük bir eyalet olan Mısır'ın 17 sancağının çıkardığı toplam 20.000 
süvari, dağlık bölgelerle Hicaz’a giden kervanların korunmasında kulla­
nılırdı. Bunlardan ayn olarak Mısır’da 20.000 kadar da zeamet sipahisi ve 
bir miktar yeniçeri vardı. [71] Ü. Selim zamamnda (1566-1574) Özde- 
miroğlu Osman Paşa, Yemen Ayaklanması’nı bastırmaya giderken, Mı­
sır’dan 10.000 asker almıştı. Bu bilgiye göre gerektiğinde Mısır Eyaleti, 
Osmanlı kuvvetlerine yaklaşık olarak 10.000-15.000 asker katabilirdi.

Çok geniş araziyi kapsayan Bağdat Eyaİeti’nin büyük kısmı çöl ol­
duğundan, çok sayıda insan bulunduğu kabul edilemez. Eyaletin 11 san­
cağı, tımar sistemine bağlı değildi. Yalnız beylerbeyi ve sancak beyleri­
nin çıkarmaya zorunlu olduğu asker sayısı 1.400 olarak gösterilmekte­
dir. [72]

Elahsa, Yemen, Habeş eyaletleri ve Mekke Emirliği, daha ziyade 
aşiretlerden ve hükümete karşı itaatleri şüpheli halkı kapsadığından, bu 
eyaletlerden asker alınabileceğini hesaba katmamak gerekir.

Cezayir, Tunus ve Trablusgarp (Libya) eyaletleri imtiyazlı durum­
ları nedeniyle, yan bağımsız sayılabilen birer eyalet olduklarından, bun­
ların çıkarabilecekleri askeri her zaman mevcut kabul etmek mümkün 
değildir. Bunlar, Osmanlı hükümeti tarafından Malta korsanlarına karşı 
kullanılmakta ve bazı deniz savaşlanna da katılmaktaydılar. Bir kaynak, 
bunların herbirinin 3:4.000’den 10.000’e kadar asker verebildiklerini yaz­
maktadır; ancak bu rakkamlar, kesin değildir. [73]

[71] Başbakanlık Arşivi; Cevdet Tasnifi, No. 7, s. 768.
[72] AYNİ -ALİ; Risale-i Vaatte Haran Meratib-i Bendegân-ı Ali Osman, varak, 5.
[73] KÂTİP ÇELEBİ; Tuhfetülkibar-fi Esfarilbilıar Süleymaniye Mühriişah Kitaplığı, 

No. 304-1, varak. 69.



B a ğ lıla r ın  Yardımcı Güçleri

Bağlılardan Kırım Hanlığı, ya bizzat Kırım Ham veya Han ailesin­
den birisinin komutasında, Türk askeriyle birlikte sefere katılırlardı. 
Böylece birçok sefere OsmanlIlarla beraber katılan Kırmalılar, önceki se­
ferlerde önemli hizmetlerde bulunmuşlardır. Seferlerde, Kırımlıların bes­
lenmesini Osmanlı hükümeti sağlardı. Kırındılar, seferlere 10.000, bazan 
da 30.000 ve daha fazla süvariyle katılırlardı. [74] 1595’te Osmanlı akm­
adan, Eflâk’ta ağır yenilgiye uğradıktan sonra Kırımldar, bir süre akın­
cıların görevlerini yapmışlardır.

Moldavya demlen Boğdan Voyvodalığı, Osmanldara seferde erzak ve 
asker vermekle yükümlüydü. Seferde bunların beslenmesi kendilerine 
aitti. Boğdanhlar, seferde Osmanldara 4.000 süvari verirdi.

Eflâk Voyvodalığı da Boğdan’ın uyduğu statüye uyarak, Osmanlı 
ordusuna 4.000 süvariyle, gerektiğinde hayvan ve yiyecek vermekle yü­
kümlüydü. [75]

Transilvanya (Erdel) Prensüği de 8.000 süvari verirdi.

Kaynaklarda, Türk ordusunun sefer hayvan mevcudu veya ihtiyacı 
üzerinde bir kayda rastlanmamıştır. [76]

Bu temel bilgilere göre, İmparatorluğun bu savaş başında (1593) 
sefer gücü şöyle olabilir:

72.000 Yeniçeriler, kapıkulu süvarileri, cebeci, topçu, toparabaeı- 
lan (hastalık, yaşlılık, iltimas yoluyla korunanlardan ötü­
rü bu toplamın tümünün sefere katılmadığı yolunda bazı 
kayıtlara rastlanmıştır. Yine bostanedar, baltacdar da se­
fere gitmediğinden, sefer gücü dışında bırakılmışlardır).

4.500 Beylerbeylerinin kapıhalkı.

24.000 Sancak beylerinin kapıhalkı.

20.000 Serhat yerlikulu (sımrboyu kalelerde)

118.000 23 eyaletin askeri (tımarlı sipahiler)

6.400 Rumeli de sefere giden yörükler.

5.000 Rumeli de sefere giden müsellemler.

[74] Başbakanlık Arşivi; îbrül Emin Tasnifi, No. 6061.
[75] GRAF, Marsigli; Osmanlı İmparatorluğunun Zuhur ve Terakkisinden İnhitatına 

Kadar Askeri Vaziyet, Çev. Nazmi, Ankara Erkânı Harbiye Basımevi, 1334, 
s. 134.

[76] AYNÎ ALİ; Risale-i Vazife Haran Meratib-i Bendegân-ı Al-i Osman, varak. 43.



800 Doğuda yurtluk, ocaklık askeri

15.000 Salyaneli Mısır Eyaleti . :T 

1.400 Salyaneli Bağdat Eyaleti

15.000 Kırını Hanlığı

16.000 Bağlılar (Erdel, Eflâk, Boğdan)

298.100 Genel Toplam

Halil ÎNALC IK ’a göre, eyalet askeriyle, kapıkulu askeri toplamı 
yaklaşık olarak 200.000 olarak kabul edilmektedir.

Fakat, bu dönemde beylerbeyleri ve kadılara gönderilen seferberlik 
fermanlarında, sefer çağrısına uymayanlar veya uyupta yollarda oyala­
nıp vakit geçirenler üzerinde ağır ceza hükümlerine yer verildiği, mühim- 
me defterlerinde rastlandığına göre, sefer çağrışma katılmayanların pek 
küçümsenecek sayıda olmadığı anlaşılıyor. [77] XVI. yüzyılın sonlarıyla 
XVH. yüzyılın başlarına rastlayan bu dönemde, yukarıda gösterilen sayı­
nın önemli bir kısmı, sefere gitmeyenlerin kabarttığı sayılardır. Nitekim, 
Ayni Ali Efenöi’ye göre, sancaklarda sefere katılanlar, % İ5 ’e kadar düş­
müştü. Tımar sisteminin bozulmadığı daha önceki dönemlerdeyse, sefe­
re katılma bilincinin daha kuvvetli olduğu ve bu istek dolayısıyla sefer 
defterlerindeki sayılardan fazla asker toplandığına dair o tarihteki kay­
naklar bazı bilgiler vermektedir. Ashnda bütün bu sefer mevcudunun ta­
mamının birden sefere çağırıldığı da olmamıştır. İmparatorluğun, belli 
başh Doğu veya Batı Cephesi’nde uygulanacak harekât için, daha: önce­
ki dönemlerin ilke ve denemelerine göre gereksinme duyulan eyalet as­
keri, yukarıda işaret edilen eyaletlerin çıkaracakları asker tutarına göre 
hesaplanır ve hizmete çağırılırdı. İleride harekât bölümünde görüleceği 
üzere, bu savaşta da aynı ilkeler uygulanarak, sefere katılacak eyalet­
lerden, defterlerdeki mevcutlarıyla sefere katılmaları istenmiştir.

... Eyalet askerlerinin sefere geçme emirlerinde, sefere katılmayanla­
rın veya gecikenlerin cezalandırılacağı hükümleri, XVI. yüzyıl sonları, 

emirlerde yer almaya başlamış, XVII. yüzyılda bu sorun daha da geniş­

lemiştir. ' '

XVI. yüzyıl ortalarındaki emirlerde, bu gibi kayıtlara rastlanma- 
maktadır; fakat sonraları her işte olduğu gibi sefere katılma görevi de 

aksaklığa uğramıştı. .

[771 .Başbakanlık Arşivi; Müjûmme. Defteri, No. 71, s. 251.



g. Barıştan Sefere Geçiş

Barıştan sefere geçiş, kapıkulu askerleriyle eyalet askerinin sefere 
geçişi demekti.

Kapıkulu ocaklarının banş ve sefer kadroları aynı olduğundan, se­
fere geçişleri kolay olurdu. Bunların gerekli araç ve gereç (eşya, çadır 
ve kazanlarının taşınması için mekkâre) gereksemeleri tamamlandıktan 
sonra savaş alanına hareket edilirdi.

İstanbul dışı kentlerdeki yeniçerilerin ve kapıkulu süvarilerinin, se­
fere katılmaları için Padişah’ın fermanıyla beraber, yeniçeri ağası tara­
fından yazılan mektuplar, beylerbeyi, sancakbeyi ve kadılara gönderilir­
di. Kadılar da sefer emrini tellallarla yeniçerilere ve kapıkulu süvarileri­
ne ulaştırırlardı.

XVI. yüzyıl ikinci yansından sonra kapıkulu süvarilerinin mevcudu 
arttıkça, bunlardan bir kısmı İstanbul’a civar kentlere yerleştirilmişti.

Avusturya seferi dolayısıyla kentlerdeki yeniçerilerin sefere katıl­
maları için verilmiş olan 1594 tarihli bir emirde, Yeniçeri Ağası Mehmet 
Ağa’nın yeniçerilerle Avusturya Seferi’ne gitmek üzere, tüfek ve sair do­
natanlarıyla nevruzdan on gün önce İstanbul’da toplanmaları ve bu işte 
gevşeklik gösterenlerin sorumlu olacakları, vurgulanmıştı. [78]

Eyalet askerinin, sefere hazırlanması için, verilen emirlerin bazıla­
rında seferin adı açıklanmakta, bir kısmında da gizli tutularak ilkbahara 
kadar hazırlıkların tamamlanması işaret edilirdi. [79] Yine bu fermanla­
rın bazılarında, yığmak yerleri gösterilerek eyalet askerinin hangi tarih­
lerde emredilen yerde bulunacakları açıklamrdı. Yine bu emirlerde, eya­
let kapıhalkımn ne kadarının asayiş için bölgelerinde kalacakları, ne ka­
darının sefere katılacağı ve diğer konular üzerinde, ayrıca gerekli hü­
kümler de bulunurdu.

Eyalet askerinin sefere geçişi, .yukarıda açıklanan makamlardan se­
fer emrini alan tımar sahipleri, sefere götürmekle yükümlü bulundukları 
cebelilerle birlikte subayların (Subaşı, çeribaşı) idaresinde, belirlenen 
yerlerde alay beyinin emrine girerlerdi.

Alay beyi emrinde toplanan tımarlı sipahi birliğinde, üç veya dört 
subay ile, o bölgenin cebelileri bulunurdu.

[78] UZUN ÇARŞILI, t  Hakkı; Kapıkulu Ocakları, c. I, s. 687-689.
[79] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 32, s. 278.



Alay beyleri emrinde toplanan askerle sancak beylerine; sancak 
beyleri de, beylerbeylerine katılırlardı. Bu suretle toplanan eyalet birlik­
leri, emredilen yığmak bölgesinde ordiı büyük kısmına katılırdı. [80]

HI. Murat’ın son zamanlarında, büyük ölçüde artan giderleri kapat­
mak gayretiyle devletin başlıca gelir kaynağı olan tımar kurumlan bo­
şaldıkça, boşalan yerin layık olan sipahilere verilmeyerek, hâzineye pa­
ra tedariki amacıyla sarraflara; mültezimlere satılmış olmasından ötürü 
dünyanın en Ueri ve gelişmiş ünlü teşkilatı olan “Türk eyalet askeri”nin 
mevcudu azaldığı gibi, aynea değeri de düşmüştü. Ne yazık ki, bu gibi 
mali hatalar zamanla tekrarlanarak, memleketin çökmesine yol açan di­
ğer nedenler arasında yer almış bulunuyordu. [81]

2. Avusturya’nın Askeri Gücü

1593-1606 Osmanlı-Avusturya Harbi sırasında, AvusturyalIların as­
keri teşkilat ve gücü üzerinde yerli ve Batı kaynaklarında yeterli bilgiye 
rastlanmamaktadır. _

Bu eserde gerektiği yerlerde işaret edildiği gibi Batı kaynaklan, 
Avusturya sınır boyu kalelerinin stratejik önemine ve bunların Avustur­
ya, Macar ve bir kişim yabancı askerlerden tertiplenmiş sınır ve kale 
muhafızlannın bakımlarına genel olarak değinmekle yetinmişlerdir. Sı­
nır ve kale muhafızlarının çoğu Avusturya ve Macar komutanlarının 
emir ve komutasında, “Haydu” denilen Macar milis piyadeleriyle, “Huz- 
sar” denilen Macar süvarileriydi. Bu askerlerin ücret ve bakımları ma­
halli Macar idarecüerinin Viyana’dan aldıkları ödenekle sağlandığı anla- 
şıhyorsa da, bunların bağlı bulundukları daha yüksek askeri makam ve 
kalelerin mevcudu veya teşkilatları üzerinde bilgi edinilememektedir. 
Macar Tarihçi F. Eckhart, İran savaşlarında, değerli savaşçılarının ço­
ğunu kaybeden OsmanlIlara karşı,, bu sıralar Macaristan’da askeri bir 
teşkilat olmadığım, açıkladığı gibi, [82] başka görüntüler de, bu yönden 
dikkati çekmektedir. Örneğin 15ö2’de Hırvatistan olayları sırasında 
Prag’da bulunan İmparator Duloph, sınır olaylarından endişelenerek, 
aynı-yılın yaz mevsimi sonlarında para ve asker göndermeleri için, İm­
paratorluğa bağlı prenslik ve eyaletlere özel ulaklarla mesajlar gönder­
miştir. [83]

[80] UZUNÇARŞILI, İ. Hakla; Osmanlı Tarihi, c. IH, s. 559.
[81] MUALLİM ABDURRAHMAN VEFİK; Tekâlif Kavaidi, İstanbul, İstanbul Ba­

sımevi 1328, s. 320.
[82] F. E c k h a r t ;  Macaristan Tarihi, s. 126.
[83] GUNTHER, Erieh Rothenberg'; 1522-1747 Tarihleri arasında Macaristan ve Hır­

vatistan’da Avusturya'nın askeri sınırlan, Çev.: Nedim. Eray, İllinios Üniver­
sitesi Basımevi, 1960, c. XLVHX, s. 56, 57.



Harp başlamadan önce, Hırvatistan’da Bosna Beylerbeyi Haşan 
Paşa’ya kargı, AvusturyalIların kullandıkları kuvvetler, harp süresince 
de bu tarzda toplanıp yetenekli komutanların emir ve komutasında, Avus­
turya ordusu adı altında, ihtiyaca göre bir araya getirilen ve bazen mev­
cudu 100.000’i aşan karma birlikler de savaş görevi almışlardı.

Batılı tarihçiler, bir Osmanh-Avusturya Harbi’nde Avusturya’ma 
müttefiklere ihtiyacı olduğu noktasında birleşmişlerdir. Nitekim, harpten 
önce bu ihtiyaç duyulmuş, Papa’mn yardımıyla bağışıklar oluşturulmuş­
tur.

Sınır olayları sürüp giderken başlayan (1578-1590) Osmank-İran 
Harbi sırasında, AvusturyalIların, OsmanlIlara batıdan taarruzu en elve­
rişli bir fırsat olduğu halde, Avusturya'nın, böyle bir işe cesaret edeme­
mesi, askeri gücünün zayıflığından başka, İmparatorluğun Katolik, Pro­
testan bölgelerindeki mezhep kavgaları ve mali sıkıntılar, ön sırada et­
kili oluyordu. Sınırların korunma ve güvenliği için yapılan mali yardım­
lara karşm, askeri teşkilata verilen önem, yukarıda açıklanan iç siyasi 
durum karşısında, ikinci derecede kalıyordu. Bunun sonucu, yeterli ilgi­
nin gösterilmemesi nedeniyle para ve yiyecek sıkıntısı çekmeye devam 
eden sınırlar, yine perişan durumdaydı. [84]

3. Sevk ve İdare, Eğitim Durumu ve Kaleler

a. Harp Prensipleri, Sevk ve İdare Yeteneği
Harp prensipleri, jöne Yükselme Dönemi’nde olduğu gibi XVI. yüz- 

yü ikinci yansında da, hedef, taarruz, sıklet merkezi, manevra emir ve 
komuta birliği, keşif, emniyet ve baskın esaslarım kapsıyordu.

Osmanlı İmparatorluğu, güçlendikçe genişlemek ve kendi güvenliği 
açısından stratejik önem taşıyan yeni hedeflere yönelerek, buralan ele 
geçirmek amacım güdüyordu. Bu da, her şeyden önce sınır boylarında 
herhangi bir nedenle düşman eline geçen şehir ve kalelerin geri alınma­
sını, iç ayaklanmaların bastırılmasını gerektiriyordu. Bunları gerçekleş­
tirmek içinse, sözü geçen yerlerdeki düşman kuvvetlerinin etkisiz hale 
getirilmesi veya yok edilmesi, bugün olduğu gibi, o zaman da başlıca ilke 
olarak benimseniyordu.

XVI. yüzyıl ikinci yarısı ortalarında da seferlerin hazırlanması ve 
.uygulanmasında, Yükselme Dönemi’nde uygulanan usullerde değişiklik 
yapılmadan düşmanı arayıp bulmak, taarruz ederek yok etmek amacı gü- 
dülmüştür. (1570-1571 Kıbrıs Seferi ve 1578-1590 Osmanlı-îran Savaşı’n 
da olduğu g ib i).

[84] a. g. e.; s. 53-54.



1593-1606 Osmanlı Avusturya Harbinde Sevk ve İdare Yeteneği

Ordunun sevk ve idaresiyle görevlendirilen serdarların, birbirini iz­
leyen görev sürelerinde, sevk ve idare yeteneği yönünden yeterlilik ya da 
yetersizlikleri, ileride harekât bölümünde muharebelerin izlenmesi sıra­
sında görülecektir.

Bu savaşta, harekâtın başlangıçta yeteneksiz bir Serdar-ı ekremle 
başlatılması sonucu orduların yönetilmesindeki hatalardan yararlanan 
düşmana serbestçe hareket fırsatı verilmiştir.

Gerçi, daha sonra ordunun başına ehlinin getirilmesiyle birkaç kale 
(Eğri, Kanije kaleleri) fethedilerek durum, biraz iyileşmişse de daha 
sonra yine yeteneksiz serdarların birbirini izlemesi sırasında bilgisizlik, 
tecrübesizlik ve idaresizlik yüzünden, ordunun saygınlığı ve gücü sarsıl­
mıştı. Harbin sonuna doğru durum düzelir gibi olmuş ve böyleee bu uzun 
savaş boyunca sürekli, etkili ve istikrarlı bir sevk ve idareye kavuşmak 
şansına erişilememiştir.

Bu durumun nedeni, başta padişahların, daha değerli ve güçlü vezir-i 
azam ve serdar seçme yeteneğinden yoksun olmalarıydı.

Keza vezirler düzeyinde seçilen devlet adamlarından bazılarının, ki­
şisel çıkarlarım devlet çıkarlarının üstünde tutmaları, aralarındaki reka­
bet, kıskançlık ve çekememezliklerle birlikte serdarlıktaki sevk ve idare 
yetersizlikleri de bir diğer nedeni oluşturuyordu.

Örneğin, harbin gereksiz yere açılmasında başlıca etken olan Vezir-i 
Azam Koca Sinan Paşa, beş kez geldiği sadareti süresinde, idaresizliği 
yüzünden, devlete bağlılığıyla tanınan Eflâk Voyvodalığınım gereksiz ye­
re devlet aleyhine ayaklanmasına neden olmuş, devletin gailesini büyüt­
müş, diğer birçok idari kötülükleri ve serdarlıktaki hatalarıyla da yete­
neksiz serdarların başında yer almıştır.

Serdar Satırcı Mehmet ve Yemişçi Haşan Paşalar da, sevk ve ida­
redeki yetersizlikleriyle Koca Sinan Paşa’yı izlemişlerdir.

Harbin ön sıradaki serdârlarından Vezir-i Azam Damat İbrahim Pa­
şa ise, bazı kişisel zayıf tarafları dışında, üç kez geldiği sadaret göre­
vinde, devletin çıkarlarını gözettiği gibi, harpte de yüksek sevk ve idare 
yeteneğini ispatlamıştır. Ordunun eğitim ve disiplini ve bakımına da son 
derece önem vererek sağladığı moral gücüyle, askerin savaş istek ve ru­
hunu ayakta tutmasım bilmiştir. Eğri’nin'Fethi ve; Haçova Meydan Mu­
harebesinde padişah’ın yanıbaşmda olarak sevk ve idareyi yürütmüş, ve 
Kanije Kalesinin alınmasında gösterdiği beceri ve azmiyle de,- ünlü Türk 
komutanları arasında yer almaya hak kazanmıştır. : r ı : ; :



Öte yandan Kanije Kalesi savunucusu olarak orta kademede ün alan 
Tiryaki Haşan Paşa, başta açlık ve diğer ağır koşullar altında, kaleyi 
olağanüstü başarıyla savunmuş, sonunda yaptığı bir çıkış hareketimle de 
AvusturyalIları tam bir hezimete uğratarak Vezirliğe yükselmiştir.

Avusturya harekât alanında uzun yıllar başarılı hizmeti görülen So- 
kullu Haşan Paşa da, Hatvan Muharebesi’nde, öncü komutanlığındaki 
başarılan yanında, Haçova Meydan Muharebesi’nde sol kanat komutan­
lığında gösterdiği sevk ve idare becerisiyle tanındı.

Yine Haçova Meydan Muharebesi’nde Öncü Komutam Cafer Paşa’ 
nın, düşman durumunu , en isabetli bir biçimde değerlendirmesi ve onun 
çok üstün kuvvetlerine karşı büyük bir azim ve cesaretle çarpışmasıyla 
sevk ve idare kademesinde değerli bir yer işgal ettiği görülür.

Öte yandan Budin’in savunulmasında değerli hizmetiyle 3 ncü Ve­
zirliğe yükselen Lala Mehmet Paşa, 1604’te isabetli bir atamayla sada­
rete getirilmiş ve harbin son döneminde AvusturyalIlara karşı yapılan 
harekâtta, yüksek sevk ve idaredeki yeteneğini kanıtlamıştır.

Bu arada Türk kale dizdarları (komutanları), güç ve yeteneklerini 
tarih boyunca gösterdikleri gibi, bu harpte de aynı değerlerini koruma­
sını bilmişlerdir. Nitekim, bu komutanlardan Hatvan Kalesi Komutam 
Arslan, Estergon Kalesi Komutam Kara Ali, Budin savunmasına katılan 
Zolnok Sancak Beyi Kulaksız Osman Beyler, kalelerini başarıyla savun­
muşlar ve karşı taarruzlarla AvusturyalIlara ağır kayıplar verdirmişler- 
di. Bunların sevk ve idare kademelerindeki başarıh ve övünçlü hizmetle­
ri, ileride harekât bölümünde görülecektir.

b. Eğitim Durumu

Okullar: XV. yüzyılda, yönetici devlet adamı ve orduya sevk ve ida­
re elemanı yetiştirilmek üzere, H. Mehmet (Fatih) tarafından kurulan 
Saray ve Enderun gibi yüksek öğretim kurullannın faaliyeti, XVI. yüz­
yılda da devam ediyordu.

Galatasaray, Edirne Sarayı, İbrahim Paşa Sarayı okulları, Saray ve 
Enderun’un hazırlama okullarıydı.

Kapıkulu örgütü sınıflarma personel hazırlayan İstanbul ve Gelibo­
lu acemi ocakları da, bir çeşit hazırlama merkezleriydi.

Ordunun Eğitim ve Öğretim Durumu

Kaynaklarda, ordunun ok, tüfek eğitim ve atış eğitimleri ve tesisle­
ri üzerinde bilgi varsa da çeşitli sınıfların eğitim metotlarıyla ilgili bilgi­
ye rastlanmamıştır. Yükselme Dönemi’nde kurulan, İstanbul’da Okmey-



dam, “yeni odalar” denilen yeniçeri kışlaları ve E t Meydam’ndaki, ok ve 
tüfek atış poligonlarında kapdmlunun atış eğitimleri sürdürülüyordu 
(daha geniş bilgi için Türk Silahlı Kuvvetler Tarihi, e. İÜ, ks. 3, Okullar 
Talim Terbiye bölümlerine bak.).

31. Selim (1586-1574) zamanında, karâ-deniz işbirliğiyle gerçekleş­
tirilen Kıbrıs Seferi’nde (1571) Türk ordusu, başkomutanı, her birlik 
düzeyinde komutan ve birükleri, sevk ve idare, eğitim, öğretim ve disip­
linde, zamanın en güçlü ordusu olduğunu göstermiştir. Bü! seferi izleyen 
1578-1590 Osmanlı-İran Harbi’nin ilk yıllarındaysa, Gürcistan, Azerbay­
can harekâtında ana menzil yollarının uzunluğundan kaynaklanan ikmal 
zorluğuna rağmen, Kıbrıs Seferindeki güç ve başarısını yine de göstere­
bilmiştir. Fakat harbin çok uzaması, ikmal işlerinin aksaması, verilen 
ağır kayıplar, orduyu, başta disiplin, her yönüyle sarsmıştır. Bu nedenle 
1590’da harp sona erdiği zaman, hayli yıpranan ordunun, derlenip, to­
parlanıp yeniden bir düzene sokulmasına ihtiyaç hasıl olmuştu. Bu sıra­
lar acemi ocağına değer verilmeden, yasa dışı yollardan yeniçeri ocağına 
alınanlarla, olağanüstü büyültülen bu örgütün ayaklanmalarla, devletin 
iç siyasi durumunda oynadığı olumsuz role, yukarıda ilgili bölümünde 
değinilmiştir.

Öte yandan valiliklerin satışa çıkarılması ve tımarm, mültezimlere 
verilmeye başlanmasıyla, ordunun başta gelen savaş gücünü -oluşturan 
ünlü eyalet askerine de en büyük darbe indirilmiş bulunuyordu. Kısaca­
sı idaresizlik orduyu zayıf düşürmüştü. Bu koşullar altında 1593-1608 
Harbi’ne girerken, ordunun disiplin ve eğitimi yönünden iyi bir halde ol­
duğu söylenemezdi. Bununla beraber, geleneksel niteliğini her zaman ko­
rumuş olan Türk askeri, kendine yaraşır, yetenekli komutanların emri 
altında Avusturya Harbi’nde de genelde başardı olduğu görülmektedir.

c. Budiıı Eyaleti’nde Kaleler (Harita: 2)

1593-1606 Osmanh-Avusturya Harbi’nde, Haçova Meydan Muhare­
besi, dışında, harbin diğer safhaları, kale muharebeleri şeklinde sürüp 
gitmiştir. Özellikle eyaletin kuzey uç bölgesi, bu harbin kale muharebe­
lerine sahne olduğu için, bölgedeki kalelerden birkaçımn karakteristik 
yönlerine değinmekte yarar vardır.

Budin Eyaleti’ni dolaşmış olan Evliya Çelebi’ye göre, Eyaletin 1061 
köyü ve buralarda büyük, küçük 360 kale ve palangası vardı. Hemen her 
kalenin bir veya birkaç palangası olduğuna göre, bu sayının çoğunun pa­
langalara ait olması mümkündür. .



Eyaletin kaleleri, Osmanlı istilasından önce Macar Krallığı zamanın­
da yapılmış, sonra Osmanlılar tarafından onarılarak kullanılmıştır (Ev­
liya Çelebi, bunların gerektiğinde o dönemin Osmanlı mühendis ve mi­
marları tarafından onarıldığını özellikle kaydeder).

Budin Eyaleti kaleleri, düzlükte ve akarsu yakınındaysa, genellikle 
palanga sisteminde (ağaç ve topraktan) yapılmıştır. Böyleee çevre hen­
deklerinden akıtılan bu sularla palangalar, içlerinde sürekli su olan hen­
dek engeliyle takviye edilmiştir. Tuna Nehri kıyısındaki b'ütün kalelerde 
bu tarz engellere rastlanmaktadır. [85]

Genelde tüm kalelerin nitelikleri şöylece özetlenebilir: Eğer kale bir 
tepe üzerindeyse, taşla yapılan kale duvarlarının önü hendek yerine duvar 
gibi dik veya yalçın yamaçlar haline getirilirdi (Estergon Kalesi gib i).

Kalelerin su ihtiyacı, kale içinde açılan kuyulardan dolaba koşulan 
beygirlerle çıkarılıp sarnıçlara alınırdı. Tuna kıyısındaki kalelerin suyu 
çarklarla Tuna’dan çekilerek sağlanırdı.

Her kalenin cephane, yiyecek mahzenleri, hamam, cami, esir zindanı, 
önemli doğrultularda birkaç kapısı, hendekleri ve üzerlerinde iner-kalkar 
köprüleri vardı. Gece bu köprüler, kaldırılarak, kalenin dışarıyla bağlan­
tısı kesilirdi.

Budin Kalesi

Tuna’nm batı kıyısında bütün çevresi 7.500 m. olan Budin Kalesi, 
Avusturya krallarından biri tarafından yaptırılmıştır. Kalenin iki kat 
suru olan batı cephesi önü, kesme, dik yalçın kayadır; ve bu cephenin hen­
deği yoktur. Kale’nin diğer cepheleri yalınkat surdur. Sur duvarlarının 
üstü, iki araba yanyana gidecek kadar geniştir. Sur duvarlarının iç kaleye 
doğru kesimleri, düşman tarafından atılacak mermilerin kayıp sekmeme­
si için, meyilli yapılmıştır. Kale duvarları arasında 90 burç, 17 büyük 
tabya vardır. Hafif ve ağır toplatın mevzüendirildiği bu tabyaların her 
biri, bir taburdan fazla kuvvet alacak genişliktedir. Burç ve tabyaların 
ayn ayn adları vardı. Ali paşa, Karakaş, Bali Paşa, Süleyman Paşa/ San 
Kenan Paşa, Siyavuş Paşa, Kara Murat Paşa üe diğer paşaların adlarını 
taşıyan bu tabyaların her biri, kendine özgü şekil ve sistemde yapılmış­
lardı. Kale’nin ihtiyacına yetecek kadar cephane, yiyecek ve diğer mah­
zenleri vardı. Şehrin su gereksinmesi Tuna’dan çarklarla sağlanıyordu.

185] ŞANTÖR Takast; Macaristan Türk Âlemi’nden gizgüer, s. 239.



Peşte K a le s i ............. ..... -
Bu kale, Budin’in karşısında Tuna’nin doğu kenarındadır. Budiu’e bir 

köprüyle bağlanmıştır. Kale düz bir arazi üzerindedir. Bu düzlük doğuda 
Tisza Nehri’ne kadar durgun veya küçük akarsular ve kumluklar ara­
sında köyler ve kalelerle doludur. Kale yalınkat ve fakat kuvvetle berkitil- 
miştir. Kale’nin Tuna kenan 400 m. kadardır. İBu cephede beş tabyanın 
toplan Tuna’ya karşı yerleştirilmiştir. Kara tarafında, doğu cephesinde 
12 kule vardır. Her kulede beşer, altışar kolonborne, şahi veya darbezen 
türünden toplar vardır. Kale’nin çevresi 1.275 m. kadardır. [86]

Istoni Belgrad Kalesi
Geniş, düz bir arazide, Sarviz, Çayı üzerinde batakhk içinde kuvvetle 

berkitilmiş büyük bir kaledir. Çevresi 4.500 m. kadardır. Etraf batak 
olduğu için, muhasarada lağım ve metris yapılamaz. Kale çevresindeki 
göl, bir günde dolaşılabilecek büyüklüktedir. Derinliği 40-50 kulaçtır 
(bir kulaç 1,8288 m. ). Bu durumda kalenin göl ortasında bir adada olduğu 
anlaşılmaktadır. Kale duvarlarının yüksekliği 6,5 m. kadardır. Kale duvar­
ları palanga sistemi içi ve dışı meşe ağacı ve arası Kanije’de olduğu gibi top­
rak dolmadır. Topak A li Paşa, Battal Karakaş, Kıral, Tiryaki Haşan 
Paşa, Aslan Paşa, Polat adlarında tabyaları vardı. Bu tabyaların her 
birinde kırkar, ellişer balyemez veya Nemse ya da Macar yapısı olmak 
üzere bol cephaneli 263 top bulunuyordu. Kale’nin Budin ve Polata kapı­
larının önlerinde göl üzerinde, kaleyi karaya bağlayan 150’şer m. uzun­
luğunda iki köprüsü vardı,

Novigrad Kalesi
Düz bir arazide, yükselen bir kızılkayalık üzerinde taştan bir kaledir. 

Etrafında hendeği yoktur, kale duvarlarının önü dik uçurumdur. Duvar­
ların yüksekliği 27.5 m. olup çevresi 600 m. kadardır. Dış kale duvarların­
dan iç kaleye kadar kat kat dokuz bölme duvar ve bu bölümler arasmcKa 
küçük evler vardır. Bu bölmeler, gerektiğinde direnme duvarlarıdır. Dış 
duvarı aşan düşman, bu bölmelerden kolaylıkla geçerek iç kaleye yana- 
şamaz. Kale’nin tabyaları yoktur. Tabya yerine kuleleri vardır. Kale 
ortasında yüz kulaç derinliğinde bir su kuyusu bulunmaktadır. [87]

Vaç Kalesi
-Tuna ıNehri’nin sol kıyısında dörtgen şeklinde, çife palanga duvarlı 

ve dört kat bölmeli bir kaledir.; İş kale dört köşe bir hisardır. Kale’nin 
Kara' tarafındaki üç;-hendekten Ciğerdelen’de olduğu gibi Tuna suyu

[86] Evliya Çelebi Seyahatnamesi; İstanbul, İkdam Basımevi, 1314-1928. c. X, 
s. 41, 44.

[87] a. g. e.; s. 154-156. .



geçer, Doğudaki kapı önünde bir asma ağaç köprü, kale içinde tahta ör­
tülü dizdar evi ve diğer evlerle, cephane, yiyecek maddeleri, Kanuni Süley­
man Camii vardır. Varoş’un bir Hatvan’a, bir de batıya açılan Tuna ke­
narında iskele kapısı vardır. Varoş çevresi 6750 m. kadardır. Kale’nin 
Novirgrad tarafı dağlıktır. [88]

Kanije Kalesi

Bu Kale, O dönemde şekil yönünden, bir su birikintisi içinde dört 
ayağını, açarak su içine yatmış bir kurbağaya benzetilirdi. Diğer bir de­
yimle kale bir bataklık, ortasındachr. Bataklık dışı çevre varoşlar, bağ 
bahçedir. Bataklık dışında mevzilenen topçu, kaleyi ateş altına alabilir. 
Bataklık, kaleye taarruz eden; düşman piyadesinin yanaşmasına güçlük 
gösterir. Çevresi 1.350 m. kadar olan kale, bataklık dışı karaya yaklaşık 
£25 m.’lik bir köprüyle bağlıdır. Kale duvarları palanga sistemi, köşe­
den köşeye kırkar, ellişer ayak (34 cm. X  50 =  17 metre) uzunluğundia 
dolma rıhtımdır. Bu duvarların içi ve dışı, insan gövdesi kalınlığında 
meşe kütüğüdür. Bu meşe ağaçlan ustalıkla birbirine bağlanmış ve iki 
ağaç sıra arasının içi rıhtım gibi toprakla doldurulmuştur. Devamlı atış­
la bu ağaç gövdeleri delinse bile, top mermisi rıhtım gerisindeki toprağa 
saplanır. Kale duvarlarının düşman tarafından görülmemesi için, daha 
önde, çepe çevre, yalın kat, dolmasız palanga çit duvarlan vardır.

Kale’nin dört köşesinde dört büyük tabyanın her birine kırk veya 
elli kadar balyemez top yerleştirilmiştir. Cephane, topların yarımdadır. 
Kale çevresinde büyük küçük beş varoş bulunmaktadır.

Kanije, OsmanlIlar tarafından ele geçirildikten sonra, muhafazasına 
bir Dizdar komutasında Kapıkulu ve Yerlikulu olarak 2.700 kişi ayrılarak 
görevlendirilmiştir.

Kale çevresindeki göl, kışın donunca, düşmanın gece buz üzerinden 
yanaşarak başlan yapmasından kuşku duyulduğu zaman, şehir halkı, 
kale çevresindeki buzları kırarak, düşmanın umulan bu biçim hareketini 
önlerlerdi. Varoşlar, batak dışında kaleyi çepe çevre sarmıştı. [89]

Gram (Estergon) Kalesi

Budin’in . 30 km. kadar kuzeyinde, Tuna’nın sağ kıyısında yüksek 
bir tepe üzerindedir. Bulutlar içinde bazen beyaz bir kuğu kuşu gibi görü­
nen, beden ve kuleleriyle “Orta Macar Kızılelması” adı verilen Estergon

[88] a. g. e.; s. 156-158.
[89] a. g. e.; s. 242-247.



Kalesi’nin çevresi 830 m.’dir. Kalenin Tuna tarafı (cephesi) önü, uçurum 
yalçın kayadır. <Bu engelinden ötürü, bu cephede kule ve tabya yoktur. 
Yalnız, yalçm kaya üstündeki düzlükte, Tuna karşı kıyısında Parkany 
(Ciğerdelen) Kalesi kuzey kesiminin ateş altına abnabüeeeği anlaşıl­
maktadır (daha geniş bügi için Türk Silahlı Kuvvetler Tarihi, c. HL Ks. 3 
ağır silahlar bölümüne bak.). Kale’nin diğer cepheleri balyemez ve dar- 
bezen toplarıyla güçlendirilmiştir.

Kale’nin suyu, kale içinde yüz kulaç derinlikteki su kuyusundan, at 
koşulu dolaplarla çekilerek sarnıçlarda toplanır. Kale’nin mühimmat ve 
yiyecek mahzenleri, cami, hamam, 200 evli kale içi mahallesi, iç kaİe 
(şato)’den başka kale dışındaki batı yönünde iki varoşu, güneydoğu 
yönünde Tepedelen Palangası vardır. Bu bayındır varoşlar, palangalarla 
berkitilmiştir. En batıdaki varoşta kalenin iskelesi olduğu anlaşılmakta­
dır. Bu iskele, Osmanh-Avusturya elçilik heyetlerinin amir giriş ve çıkış 
iskelesiydi. -

Parkany (Ciğerdelen) Kalesi

Parkany Köyü’nün ilk kurucusu Erdel krallarından Betten Gabor’ 
dur. Sonra Kanuni' Süleyman, Tuna kuzeyinde Uyvar bölgesindeki köy­
leri itaat ve kontrol altmda bulundurmak amacıyla burada bir kale yap­
tırıp Ciğerleden adım koymuştur.

Kale, Tuna Nehri’nin sol kıyısında, Estergon Kalesi’nin karşısındaki 
düzlükte palanga sistemi dört köşe meşe gövdesi, topraktan yapılmış 
rıhtım dolma, üç tarafı kara, bir tarafı Tuna Nehri’dir. Kale’nin kara 
tarafmda batıya açılır bir ve aynea iki at kapısı vardır. Üç kara tarafı 
Tuna suyu ile dolu hendekle çevrilerek engellenmiştir. Kara ile bağlantı, 
hendek üzerinde iner-kalkar köprülerle sağlanır, mehterhane kulesinde 
şahidarbezen, dört köşedeki tabyalarda da, balyemez toplan yerleştiril­
miştir. Kale’nin 250 koruyucusu vardı. [80J

Estergon, başh başma kuvvetli bir kaledir. Kale’nin tophane mev- 
kiindeki toplarıyla gözetleme ve etki alanı açısından, Tuna kuzeyinde 
Ciğerdelen Kalesi hemen önlerini ateş altmda bulundumuaktaydı. İşte bu 
özelliği nedeniyle her iki kalenin birleşik bir savunma sistemi içinde olarak, 
kuzeye ve batıya doğru bir savunma sistemi meydana getirdiği görülmek­
tedir. 1598’da .Türk ordusunun Uyvar ve Komaron yönlerindeki baskın 
hareketleriyle, akıncıların Tuna kuzeyindeki akınlan için, Estergon’dan 
Ciğerdelen’e geçişlerinde, bu iki kale arasmda kurulan köprüden yarar­
lanılıyordu. Bu durumuyla Ciğerdelen Kalesi kuzeyindeki sahanın, bir

[90] a. g. e.; s. 61-62.



“köprübaşı mevzii” ; tabur veya “hazırlanmış sahra savunma mevzii” 
diye adlandırılan hattın da, bu köprübaşının, “en ileri savunma hattı” , 
olarak hazırlanmış olduğu anlaşılmaktadır. [91]

Köprübaşı mevziinin, Estergon Kalesi top mevzilerinin dışında ge­
niş bir alam kapsamasının amacıysa, geçiş yapacak büyük birliklere el­
verişli bir manevra alam sağlamak ve Uy var yönünden gelebilecek bir 
düşman taarruzunu, köprübaşı mevzii dışında tutarak, Tuna üzerindeki 
köprüyü ve. köprübaşı mevziini korumak olduğu kabul edilebilir.

Estergon Kalesi’nin diğer bir önemi de, kuzey ve kuzeybatı yönle­
rinden Budin’i tehdit edecek kuvvetlerin harekâtım önleyecek mevkide 
olmasıydı. Estergon, bu suretle Ciğerdelen ile birlikte Tuna’yı bu bölge­
de batıya karşı kapatan, kuvvetle berkitilmiş bir kale olduğu kadar, sınır 
ilişkileri yönünden de önemli bir sınır (uç) şehriydi. Avusturya elçilik 
heyetleri, Viyana - Komaron üzerinden Avusturya’nın Tuna Filosu fir­
kateynlerinden gemilerle Estergon’un varoş iskelesinde Osmanh sınırına 
girerdi. Estergon, sınır kapısı olduğu için Avusturya filosu, buradan da­
ha doğuya geçemezdi. Avusturya elçileri, burada yanlarına verilen koru­
ma müfrezesiyle Budin-Belgrad-Niş-Sofya-Edime üzerinden İstanbul yö­
nünde yola devam ederlerdi. OsmanlIların Viyana elçüik heyetleri de, Os­
manlI Tuna Filosu firkateynleriyle, Estergon’dan Tuna yoluyla Koma- 
ron’da Avusturya toprağuıa girer, buradan itibaren karadan altı konakta 
Viyana’ya varırdı. Elçilerin dönüşleri de aynı yoldan yapılırdı. [92] Bu 
suretle Estergon’un Tuna üzerindeki bu sınır kapısı hizmeti, şehrin öne­
mini daha da arttırmıştı; ancak 1593-1608 Harbi bu bölgeyi harabe hali­
ne getirdiğinden, harpten sonra elçüik heyetleri uzun yıüar Hırvatistan 
üzerinden gidip gelmişlerdi. [93]

[91] a. g. e.; s. 62.
[92] ŞANTÖR Takats; Macaristan Türk Âlemi'nden Çizgiler, s. 375-424.
[93] a. g. e.; s. 412-418.





ÜÇÜNCÜ BÖLÜM

SEFER PLAN I, SEFERBERLİK VE YIĞ INAK PLA N LA R I VE
UYGULAMASI

A. SEFER PLAN I  ,

1. Türk .Sefer Planı

OsmanlI Avusturya Harbi (1593-1608) sefer planı üzerinde kaynak 
ve arşivlerde yeterli bilgiye rastlanmamıştır; Daha önceki dönemlerde de 
OsmanlIların, bir sefer için barıştan itibaren gereken hazırlıklarım, bu­
günkü anlam ve deyimiyle bir plan çerçevesinde oluşturarak, uygulama­
ya hazir bir hale getirmiş olduklarını da söylemek mümkün görülme­
mektedir. Ancak bu durum, bir sefer için barıştan itibaren hiçbir hazır­
lık yapılmamış anlamına da gelmemektedir.

OsmanlIlar, önceki dönemlerde, genellikle kışı sefer hazırlıklarına, 
bahar ve yaz mevsimlerini de harekâta ayırırlardı. Genelde bu prensibi, 
hep uygulamışlardır. Hazırlığa ayrılan kış mevsiminde, kara ve deniz 
kuvvetlerinin, her çeşit araç ve gereçlerinin elden geçirilerek eksikleri­
nin tamamlanması, bakım ve onarmalarının yapılması ve depolanması, 
bahar mevsimi gelince, harekâtın ne zaman başlatılıp ve nasıl yürütüle­
ceği ve sefer süresince uygulanacak ikmal işleri gereği gibi tasarlanırdı.

Harekât, genellikle, kara ve deniz birliklerinden kurulu kuvvetlerin 
birlikte çalışmasıyla uygulanacaksa, hazırlıklar, buna göre daha geniş 
ölçüde olurdu.

OsmanlIlar, özellikle iki cephede savaşmaktan daima kaçınmışlar, 
böyle bir ihtimal varsa, tek cepheli harp için gerekli önlemleri vaktinde 
düşünmüşler ve başarmışlardır. Bunun örneklerine Türk Süahlı Kuvvet­
leri. tarihlerinde sık sık Taşlanmaktadır. ,

OsmanlIların kış döneminde esaslı hazırlıklara dayanan seferlerin­
den, kara ve deniz işbirliğiyle başarılmış olanlarından, Fatih’in Eğriboz 
Seferiyle, H. Selimdin Kıbrıs Seferi’nin örnek seferler olarak göstermek 
mümkündür. (Eğriboz Seferi için, Türk Süahlı Kuvvetler Tarihi c. IH, 
Ks. 2; Kıbrıs Seferi için de Harp Tarihi Başkanlığı tarafından yayınla­
nan Kıbrıs Seferi adlı esere bak.). Sefere katdacak kuvvetlerin önceden 
tasarlanan mühimmat ihtiyacı, hazırlık için ayrılan süre içinde tamam­
lanamamışsa, tasarlanan seferin iptal edildiği de olmuştur. Nitekim, Ro­
dos Seferi için, kış döneminde gerekli barut eksik hazırlandığından, Ya­
vuz Selim, bu seferi iptal etmişti.



Ordunun harp silah, araç ve gereçleri, kapıkulu cebeci sınıfı yapım 
yerleriyle (imalathaneleri), memleketin çeşitli bölgelerinde demir ma­
denlerindeki yapım yerleri ve top döküm yerlerinde (bunların en büyüğü, 
İstanbul’da Tophane semtinde, Kanuni tarafından geliştirilen ve Topha­
ne adı verilen top dökümhanesi) Mısır, Bağdat başta olmak üzere, İm­
paratorluğun birkaç yerinde yapılırdı. Ayrıca, memleketin çeşitli bölge­
lerinde de baruthaneler vardı. Bunların arasında barut, harp silah araç­
ları, özellikle mühimmatın belki en başta gelen bir maddesiydi. ^

İmparatorluk topraklarından Anadolu ve Rumeli kesimleri, Arabis­
tan ve Afrika’daki kesimlerine oranla stratejik açıdan daha önemliydi. 
Osmanlı Kara Kuvvetlerinin temel gücü olan ünlü eyalet askeri, doğu 
ve batının veya cephelerinin harekât özelliği ve ihtiyacına göre, harpten 
önce eyaletler arasında bölünerek, doğu sınırlarına yakın eyaletler, Do­
ğu Cephesine; batı sınırlarına yakın olanlar da Batı Cephesi’ne ayrılır ve 
gerektiğinde bunlar birbirini pekiştirirlerdi. Örneğin,, Batı Gephesi’nde 
açılacak bir sefer için Rumeli, Bosna, Temeşvar eyalet askerleri görevle­
nir. Bu eyalet birlikleri yetmezse, Anadolu Eyalet askeri, Rumeli Eyalet 
askerini pekiştirirdi. Osmanlı-İran Harbi (1578-1590) sona erdikten son­
ra, Gürcistan’da ayaklanan Simon’un yola getirilmesine, Kars, Çıldır, 

Van, Diyarbakır eyalet askeri, 1593-1606 Osmanh-Avusturya Harbi’nde 
de öncelikle, Rumeli ve daha sonra Anadolu, Karaman, Maraş, Halep, 
Şam Beylerbeyliği eyalet askerleri görevlenmişti.

Yukarıda değinildiği gibi kaynaklarda, 1593-1606 Harbi’nden önce 
barıştan itibaren sefer planı hazırlıklarıyla ilgili toplu ve düzenli bir ça­
lışmaya rastlanmamıştır. Bununla beraber, daha harbin başında, Mısır 
ve Bağdat Beylerbeyliklerinden istenen, fakat zamanında gelmeyen ba­
rut ve küherçılelerin vakit geçirilmeden İstanbul ve Selanik’e bir an ev­
ve l gönderilmesiyle ilgili kesin bir emirle, 1592’de harekât yönünden Bu- 
din Baylerbeyüği’ne gönderilen diğer bir emirde, Beylerbeylik sancakla­
rındaki tımar ve zeametlilerin smır boyunda emre hazır bulunmaları is­
tenmişti; ve aynca bunların Avusturya ile umulan bir harp için eksiksiz 
donatılmış olmaları, kayıtsızlık gösterenlerinse cezalandırılması hususu 
vurgulanmıştı. ;

Bu emirler, bir tutamak kabul edilirse, geçmiş seferlerde olduğu gi­
bi, bir gelenek ve kural olarak umulan herhangi bir harp için, Osmanh- 

larm ve örneğin 1593-1606 . Harbi için, barışta diğer hazırlıkları da ihmal 
etmemiş olduğunu kabul etmek gerekmektedir, i : i- 1--;.-?.



Türk Ordusu’mnı Harekât Hedefi (Harita: 2)

O sm an lIla r, İran Harbi süresince, batıda sürüp giden sınır olayları­
na rağmen, Avusturya’ya karşı, ikinci bir cephenin açılmamasında ka­
rarlılık gösterdiler. Aslında taraflar harbe isteksizdiler. Fakat gittikçe 
kızışan ve önüne geçilemeyen olaylar, günün birinde tarafları harbe sü­
rükleyebileceği kanısını kuvvetlendiriyordu. İran Harbi’nden sonra da 
sürüp giden Hırvatistan olayları, iyice bozulan siyasi ilişkilere, iki tarafı 
harbe itebilecek bir nitelik kazandırıyordu.

Avusturya ile bir harp halinde Türk ordusunun, önceden saptanmış 
ya da tasarlanmış herhangi bir harekât hedefi üzerinde kaynaklarda ve 
arşivlerde yeterli bilgiye rastlanmamıştır.

1568’den beri üst üste tekrarlanan barış antlaşmalarında herhangi 
bir değişiklik veya toprak anlaşmazlığı da görülmüyordu. Taraflar ara­
sındaki siyasi gerginliğin nedeni, sınır olay ve saldırılarıydı. Avusturya­
lIların sınır boyundaki bazı kaleleri, Avusturya askerinin sınır gerisinde 
toplanması ve saldırılara hazırlanmasını örtüyordu. Bu nedenle daha ön­
ceki dönemlerde OsmanlIlar, zaman zaman bu kalelerin yıkılarak ortadan 
kaldırılmalarını istiyorlardı. Böylece sınır olay ve saldırılarında önemli 
rolleri bulunan bu gibi kalelerin, taraflar arasında başhca anlaşmazlık 
konusu olduğu açıktır. Nitekim, Balaton Gölü kuzeyinde, sınır boyunca 
Avusturya'nın, Bespirem, Polata, Tata; güneyde Kanije; Hırvatistan’da 
Sissek, Bihke (Bihaç) kalelerinin sınır saldırılarında ön sırada birer toplan­
ma ve hazırlık merkezleri oluşturdukları Osmanlılarca saptanmış bulu­
nuyordu. Başka bir anlaşmazlık konusu bulunmadığına göre, Avusturya 
ile bir harp halinde, OsmanlIların bu kaleleri ele geçirerek Budin, Bosna 
eyaletlerinin güvenlik alanım genişletmek istemeleri doğaldı. Avusturya’ 
ya karşı yapılacak harekât geliştiği takdirde, Budin Eyaleti batısındaki 
harekâtın Raab Suyu’na kadar uzatılarak Balaton Gölü kuzey bölgesi, 
savunmaya daha elverişli doğal bir engelle sınırlanabilirdi. Tuna Nehri 
doğusunda Hatvan ve Zolnok bölgesine yapüan Avusturya saldırılarına 
son vermek için de, Eğri Kalesi’ni Budin Eyaleti topraklarına katmak 
gerekebilirdi.

Türk ordusu, harpte seyyar Avusturya kuvvetleriyle karşılaştığı 
takdirde, önceki dönemlerde olduğu gibi, düşmam yok etmek amacıyla, 
geleneklerine uyarak taarruz prensibini uygulaması düşünülebilir. Bu 
mümkün olmazsa, OsmanlIlara zararlı olan kalelerin ele geçirilmesinin 
ikinci hedef olarak ele alınması ve öncelikle harekât hedefi olarak seçile­
bileceği sonucuna varılabilir.'



2. Avusturya Sefer Planı

AvusturyalIların sefer, planı üzerinde kaynaklarda, bu harbe hazır­
lık yönünden, ipucu olabilecek bilgiye rastlanmamıştır. Bazı Avusturya, 
tarih kitaplarında, Osmanlı-Avusturya Harbi (1593-1606) başlamadan 
önceki yıllarda ve harbin başında, bu eserde sırası geldikçe gereği kadar 
değinilen, Avusturya’nın din, mezhep ve reform gaileleri arasında aske­
ri problemlerin, ikinci sırada yer aldığı görülmektedir. Bununla beraber, 
Kanuni zamanında başkent Viyana’yı muhasara etmiş olan Osmanlı or­
dusunun, günün birinde ikinci bir denemeye girişmesi halinde, ne gibi ha­
zırlık veya savunma düzenlerinin gerektiği, özellikle Viyana Kalesi’nin 
güçlendirilmesi daha barışta düşünülerek,- uygulamaya da geçildiği ka­
bul edilmektedir. Budin Eyaleti batı sınırının, Viyana’ya altı konak ya­
kınlığıyla, bölgenin harekât yönünden önemi karşısında, Avusturya kale­
lerinin stratejik özelliği anlaşılmış olur. Bu kalelerin yıllardır süregelen 
ihtiyaçlarının, harbin başında ne derece giderilmiş olduğu da belli değil­
dir.

Osmanlı-îran Harbi (1578-1590), Avusturya'nın, OsmanlIlara taar­
ruzu için, çok elverişli bir fırsattı. Avusturya'nın böyle bir fırsattan fay- 
dalanamamasım, bu sıralar, OsmanlIlarla boy ölçüşebilecek askeri güç­
ten yoksunluğu ve yukarıda da açıklandığı gibi, çeşitli nedenlerden ötü­
rü iç siyasi durumundaki bozukluğuna bağlamak mümkündür.

Avusturya, harbi istememekle beraber, sınır boyu askerlerinin aç­
lık yüzünden, giriştikleri sınır olay ve saldırılarım önlemeye çahşır görü­
nürken, bunların bir başarısı halinde, ödüllerini de düşünmüyor değildi. 
Böyleee maü bunalım nedeniyle, askerlerin zamaıunda ödenemeyen üc­
retleri, sınır talanları vesilesiyle, bir ; süre daha geciktirildiği gibi, sınır 
boyu Osmanh askerinin devamlı hırpalanması gibi bir amaç da sağlan­
mış oluyordu.

Yine yukarıda da açıklandığı gibi Macaristan’da askeri bir teşkilat 
olmaması, Avusturya’da da, düzenli bir ordu ve garnizon teşkilatı olma- 
dığmm deliliydi. Olsaydı, bu teşkilat, Osmanhlara karşı, Avusturya’mn 
sağ kolu olan Macaristan’ı da içerisine alabilirdi. Bu kitabın yazılmasın­
da faydalanılan Avusturya ve Macar tarihlerinin, Osmanh-Avusturya
Harbi (1593-1606) üzerindeki .bölümlerinde, bir yandan sımr boyu Avus­
turya kalelerinin öneminden söz edilmekte, bir yandan da kale koruyucu 
personelinin ve kalelerin bakımsızlıklarına değinilmektedir. 'Sınır boyu 
kalelerinde koruyucu personelin çoğu, Yukarı ve Orta Macaristan’a men­
sup askerlerdi. Macar tarihçi F. Eckhart, bu kalelerin yalnız Macaristan 
ve Avusturya’yı değil, bütün Avrupa’yı koruduğunu, en öndeki sınır ka­
leleri gerisinde, bir dayanak olan Yamkkale (Raab)’sine de, Osmanlıla-



ra kargı Viyana’nm duvarı gözüyle bakıldığım kaydetmektedir. Yabancı 
yazarlar, genelde Avusturya ile kader birliği içinde bulunan Macarlar, 
birleşik askeri bir teşkilat kurarak, Macaristan'ın Osmanlı işgalinden 
kurtarılması amacım gütmekteydiler.

Yukarıda açıklanan bilgüere dayanarak denebilir ki, OsmanlIlarla bir 
harpte, Avusturya ordusunun umulan harekât hedefi:

Önce sınır boyu kalelerinin, var güçleriyle savunulması, Macar, Avus­
turya, Ahnan ve diğer müttefik yabancı haçh askerlerden kurulu birlik­
ler, Hırvatistan’da olduğu gibi, savunulan kalelerin desteğinde olarak, 
asıl kuvvetlerin, sevk ve idare yetenekleri yüksek olan komutanların em­
ri altında toplanması,

Erdel, Eflâk ve Boğdan’ı OsmanlIlara karşı ayaklandırmakla bera­
ber, özellikle daha güçlü sayılan Erdel kuvvetleriyle de birleşerek müm­
kün olduğu takdirde stratejik taarruzla Macaristan'ın kurtarılması ola­
naklarının araştırılması sonucuna varılmaktadır. [94]

Avusturya komutanlarından Monte Kokoli’niıı, 1593-1606 Harbin­
den sonra, yazdığı bir eserde, şu satırlar dikkati çekmektedir:

“B ize  g ö re  O sm an lIla rı y e n e re k , d e v le tin  e sa s ım  k u v v e tle n d irm e k  

iç in  b irk a ç  y o l v a rd ır .

Macaristan’ı kurtarmak; bunun için önce Estergon ve Budin kalele­
rini ele geçirmek gerekir, buralarda toplanacak asker, Macaristan'ın 
merkezinde bulunacağından, gerektiğinde her tarafa hareket edebilir.

İmparatorluğun üç güçlü ordusundan biri Tuna, biri Macaristan di­
ğeri de Hırvatistan’da bulunup Yukarı Macaristan’ı korur; ve böylece 
de düşmana üstünlük mümkün olur. Bu orduların kanatlarından sevk 
olunacak silahlı Boşnak, Arnavut, Rum, İslav gibi OsmanlIlara karşı 
ayaklanmaya istekli görülen halka dayanılarak, Belgrat kolaylıkla ele 
geçirilebilir. Bundan sonra Sofya-Filibe-Edirne youlyla İstanbul’a inilir

[94] F. Eckhart; Macaristan Tarihi, s. 126 ve
ZÖLKNER; Geschichte Österreichs, Çev. M. Ali, TTK.Kitaplığı, s. 199, 207.



veyahut Romanya’dan Tuna’nm iki kıyısı tutularak îbraiie vardıktan 
sonra Bulgaristan’a dönülür, derbentler asılarak Rumeli ele geçirilir.

Bu planın tatbiki yalnız Avusturya’nın iktidarında değildir. Mütte­
fikler sağlanması lazımdır.” [95]

Görülüyor ki, Monte Kokoli, daha o zaman karsı taarruzun planım 
çizmiştir.

Böylece, OsmanlIlarla bir harp halinde, Avusturyalılarca, sefer için 
ne gibi hazırlıklar yapıldığı üzerinde fazla bir şey söylenememektedir. 
Viyana devlet arşivi askeri bölümünün tasnif komisyonu çalışmaları so­
nunda, Avusturya'nın, bu harbe ait sefer planı üzerinde bazı bilgilerin 
sağlanabileceği kabul edilebilir.

Bu plan, 1593-1606 Harbinden yıllarca sonra da, Avusturya’nın 
(yardımcı müttefik kuvvetler dışında), askeri gücü üzerinde fikir verme­
ye yeter görülebilir.

3. 1593-1593 Yıllarında Sınır Boyunun Gözetlenmesi ve Korunması 
Önlemleri

1592 yazı ve sonbaharında Hırvatistan olayları bir harbe doğru ge­
lişme eğilimi gösterince, Osmanh hükümeti, Avusturya harekât bölgesin­
de bazı önlemler alınmasını gerekli görmüştür.

Budin Beylerbeyliğine bağlı Estergon Sancak Beyi’ne verilen 20 
Ağustos 1592 tarihli emirde, sancaktaki tımar ve zeametlilerin sınır bo­
yunda bulunmadıklarmdan, bir harp çıktığında, güç durumda kalınacağı 
bildirilmiş ve yerlerinde bulunan ve bulunmayan tımar ve zeametlilerin 
ayrı ayn denetlemelerden geçirilerek gönderilmesi. [96]

Yine Budin Beylerbeyliğine gönderilen 14 Aralık 1592 tarihli emir­
deyse, Beylerbeyliğine bağlı sancakların sınır boyunda tımar ve zeamet-

[95] t. HAKKI, ZİYA; 1593-1606 Osmanlı-Avusturya Harbi’nde Eğri-Haçoya Se­
feri, s. 3. ..... .................

[96] Başbakanlık Arşivi; Mülıimme Defteri, No. 69, s. 310.



lileriyle emre hazır bulunmaları, çıkması umulan bir harp için bunların 
eksiksiz donatılması ve kayıtsızlık gösterenlerin cezalandırılması isteni­
yordu.

Daha sonra 19 Arabk 1592’de verilen diğer bir emirde de, 1592-1593 
kışında, Osmanlı sınırlarının, üstün kuvvetlerle taarruza uğraması ihti­
maline karşı, Bosna Beylerbeyi’nin yardım istemesi halinde, Alaeahisar, 
Pizren sancaklarından gönderilecek tam donatımh tımar ve zeametiiler- 
le, desteklenmesi hususu, Rumeli Beylerbeyliğinden istendi. [97]

Bunlardan başka Rumeli Beylerbeyliğine 19 Şubat 1593’te verilen 
diğer bir emirdeyse, beylerbeylik bölgesindeki bütün sancak beylerinin 
tımar ve zeametlileriyle, Sirem Sancağı’nda otlu ve sulu bir yerde, Ru­
meli Beylerbeyi Haşan Paşa’nın emrinde, ordugaha geçip sınır bölgesi­

nin gözetlenmesi bildirilmişti. [98]

Harbin ilanından önce alman bu önlemler, Anadolu eyaletleriyle Ru­
meli’deki eyaletlerin seferberliği ve yığınağı (diğer bir deyimle, Türk or­
dusunun genel gücüne oranla, kısmi seferberlik) niteliğindeydi.

Osmanlı hükümeti, harbe taraftar değüdi; fakat olaylar harbe doğ­
ru bir gelişme gösteriyordu. Böyle bir ihtimal karşısında, Anadolu eya­
letlerinin seferberliklerini tamamlayarak Rumeli’deki yığmak bölgesin­
de toplanabilmeleri için zamana ihtiyaç vardı. Bu süre içinde, Avustur­
ya ordusunun üstün kuvvetlerle taarruzu halinde, harekât bölgesindeki 
kalelere dayanarak, Rumeli eyaletleri kuvvetlerinin (Rumeli, Budin, Bos- 
na-Temeşvar), stratejik savunma için gerekli zamanı kazanmasının amaç 
edinilmiş olduğu anlaşılmaktadır. ’

4. İstihbarat Raporlarına Göre Alınan Önlemler

1592’de, bir istihbarat raporuna dayanılarak Erdel Voyvodalığı’na 
gönderilen emir, “Avusturya’nın baharda OsmanlIlara karşı sefer için 
hazırlık yapmakta olduğu, diğer devletlerin Avusturya’ya yardım ede-

[97] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri; No. 70, s. 5.

[98] a. g. e.; s. 56.



çeklerinin öğrenildiği, cibilliyetinizdeki gizli kahramanlık ve celadetle hiz­
met ederek, yüz aklığı gösterilmesi, alınacak yeni haberlerin bildirilme­
si” şeklindeydi. [99]

1593’te alınan diğer bir habere göre, Lehlilerle Kazaklar işbirliği ya­
parak, OsmanlI smmlarma saldmacaklannm öğrenilmesi üzerine, Boğdan 

Voyvodalığı’na gönderilen emirde, “Bender, Akkerman sancak beyleri, 
bölgelerinden 10.090 asker toplayarak Kazaklan kılıçtan geçirmeleri, Boğ- 

dan’m bu sancaklara yardım etmesi, Kırım Hanı Gazi Giray Han’m Avus­
turya Seferi’ne katılırken zahire (aşlık) yönünden hiçbir sıkıntıda bırakıl­
maması isteniyor [100] ve I593fte Erdel’e gönderilen diğer bir emirdey­
se, “AvusturyalIların sınır boyunda yığmak yaptığı, amacımn Erdel’e 
taarruz olduğu Öğrenilmiştir. Erdal’in bir saldırıya karşı uyanık bulun­
ması ve Serdarla, muhabere ederek, emredeceği şekilde hareket edilmesi” 

bildiriliyordu. [101] . . ,

Bu haberlerin, Papa’nın; liderliğinde OsmanlIlar aleyhine yapılan an­
laşmaların, OsmanlIlar tarafından öğrenilmiş olduğunun delili kabul edi­
lirse, Erdel ve Boğdan’a gönderilen bu emirlerin 1592’de, kendi araların­
da ve Avusturya ile yapılan gizli anlaşmalara karşı, Bağlıları (Erdel, E f­
lâk, Boğdan), bir ölçüde uyarma mâhiyetinde olarak değerlendirilmesi 
olağandır..

X V I. y ü zy ıl ik in c i y a r ıs ı  d ö n em inde , O sm a n lIla rın  h a b e ra lm a  h iz m e ­

t in in , A v u s tu ry a lI la rd a n  d a h a  ü s tü n  o lm a s ın ın  n ed en i, b u  h iz m e te  A v u s ­

tu ry a lI la rd a n  d a h a  ço k  p a r a  h a rc a m ış  o lm a la rıy d ı.

B. SEFERBERLİK, YIĞINAK PLANLARI YE  • UYGULAMASI

1. Türk Ordusu’mm Seferberlik ve Yığmak Planı

Türk ordusunun barış döneminde hazırlanmış seferberlik ya dâ yığı­
nak planıyla ilgili olarak kaynaklarda, herhangi bir bilgiye raslanmamış- 
tır. Ancak, siyasi ilişkilerin, harbe doğru gelişme göstermesi üzerine .ve

[99] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 71, s. 208.

[100] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 72, s. 432.

[101] a. g. e.; s. 381.



nihayet harbin ilanında, alman önlemlere bakılırsa, seferberlik ve yığı­
nak faaliyetlerinin daha barış-zamanında tasarlanıp düzenlenerek, uygu­
lanmış olduğu görülmektedir.

Bir türlü arkası kesilmeyen sınır olaylarının, OsmanlIları Avusturya 
ile harbe yaklaştırması durumu karşısında, srnır boyunun gözetlenmesi 
ve gerekirse korunması için alınan önlemlere yukarıda değinilmişti. Ru­
meli’deki Budin ve Bosna eyaletleri sancaklarının da gözetleme ve koru­
ma için, sınır boyunda düzenlenmiş oldukları verilen emirlerden anlaşıl­
maktadır. Temeşvar Eyaleti ile ilgili bir bilgiye rastlanmıyorsa da, bu 
eyalet sancaklarının, kısmen Erdel’e karşı düzenlenmiş olması da olağan­
dır..e . '

4ijTemmuz: 1593’te Avusturya’ya harp ilanı üzerine, Anadolu’daki 
beylerbeyleri ve sancak beyleriyle kadılara emirler, gönderilerek, asker 
toplanması ye askerin eksiksiz donatılması suretiyle seferberliklerinin ta­
mamlanması istenmiştir. „

Sefer emrini alan Batı Anadolu, Karaman, Sivas, Diyarbakır, Ma- 
raş,: Rakka, Halep ve Şam Beylerbeyliklerinden, seferberliklerini tamam­
ladıktan sonra, 13 Mart 1594’te Sirem bölgesinde Serdar-ı Ekrem emri­
ne girmeleri, sefere katılmayanlarınsa cezalandırılmaları için, adlarının 
bildirilmesi isteniyordu. [102] : ....... ..

Kırım kuvvetlerinin sefere katılması için, III. Murat’ın Kırım Hanı’ 
na gönderdiği mektupta; “Avusturya’ya harbe karar verildiğinden, Ser- 

dar-ı Ekrem Sinan Paşa’nm, temmuzun sonlarında İstanbul’dan Belg- 
rad’A  hareketinin kararlaştırıldığı, Kanuni zamanında olduğu gibi, bizzat 
Han'ın veyahut kardeşi Kalkay (Veliaht) Fetih Giray’ıh serdarlığmda 

50.000-60.000 Kırım askerinin, Serdar-ı Ekrem’e katılmak üzere hazırlan­
ması ve Serdarla muhabere edilerek, hareket ve buluşma .zamanı ve ye­
rinim saptanması” istenmiş ve Haıi’a kılıç, hil’at (padişah tarafından :ve- 
iileri ipekli uzun giysi) gönderilmişti. [1031 .

[102] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 70) s. 4.

[103] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 71, s. 20.



 ̂ -Demz lcuvvetlerine verilen .emirdeyse, ."Venedik,; Papa JyjelIspanya'nın, 
Av^tıuiya%mii!yaîtodaii^Xc!.aJi]^ki&toadin^ck%^>5yT^3^j^j^tîüçşaıımj 
Akdeniz’e açılacağı belirtildikten sonra, Biga Sancağı . (Kaptan Paşa 
Eyaleti’nin Paşa Sancağı)’mn askeriyle, Eğriboz Sancağı’nâ bağlı Kızıl- 
hisar’da bulunacağından, zamanında tımar ve zeametlilerin gemilere bin­
dirilerek emredilen yerde, Kaptan-ı Derya Sinan Paşa emrine girırfesi, ek­
sik gemiyle" çıkılmaması" ve gecikilmemesi istenmiş ve' emrin birer ben­
zeri Midilli, Soğla; İnebâhtı, - Eğriboz,- Karlıeİi, Kocaeli, • Deniz ' Sancak 
beylerine gönderilmişti. (Ek: 1) [104] , ' 1 . ...

Anadolu’daki eyaletlere verilen emirlerde, eyaletlerin özelliklerine 
göre, 6.000’den aşağı tımarlıların, muhafazada' (memleket içi asayiş hiz­
metlerinde) kalacakları, 6.000’den yukarı" tımarlılarla keametiiiĞririy-rSe- 
fere katılacakları ve sefere katılaıılann donatımlarmm eksiksiz olması 
işaret edildikten sonra, sefere katılmayanların cezalandırılması, dirlikle- 
ri - aİıharak ehillerine- verilmesi. ve haklarından . gelmek:, gibi - sert büküm­
lere: de yer -verilmişti.; fvl

Bursa Kâdıhğı’na verilen bir"‘femre'göre de, sefer-görevi "Mân Âüa- 
dolu Eyalet Askerinin, Bursa’da toplandıktan sonra-Gelibolu üzerinden 

Sirem’de Şerdar’a katılacakları bildiriliyordu.

- ■■ Emirler;.’[seferberliklerini tamamlayan eyalet- askerlerinin,■■y Sirem’de 

toplanacağım gösteriyordu.;- r.: . j a- ■ /. ...m..:. :k.i:i<brl

2. Avusturya Ordusımuıı Seferberlik ve: Yığınak Planı

Avusturya ordusunun seferberlik ve yığmak planı üzerinde, kaynak­
larda hiçbir-bilgiye rastlanmamıştır." Ösmânli DevTeti’hih' harbe ‘ “ karar 
vermesi üzerine, Avusturya’nın dâ, İtendi durum "ve koşullar mâ "%Ör e] 
barışta hazırlanmış olması kuvvetle umulan' bir 'plana ğöra askeri güçle­
rinin seferberliklerini tamamlayıp," yığınak bölgesinde toplammasr döğaji 
dır. ’ ' .............

•-.-v Sonnyıllarda .ciddi bir sorun hâlini alan sınır 'olaylarıyla,;. Ugili- olarak, 
Avusturya'nın smıfo.bpyunUipneıhli kuyyetlerle pekiştirmiş. olduğu kabul 
edilebilir. Ancak, harbin ya;sbölgeşel yeya
genel seferberlik yapılması suretiyle daha da pekiştirilmiş olması da 
mümkündür.,
_______________________  ,0: -->/- K 'i î iû  ' : iviiî-iA Hiİ!u::-UX\ j.JîtI [20 i]

[104] Başbakanlık Arşivi;iÜHühîimnö''iDefteri^ NoV^âks] 7İd?’iA [ful].



Böylece; seferberliğini-tamamlaması gerekeni Avusturya!, ordusunun, 
yukarıda Avusturya; sefer iplânı- bölümünün harekât hedefi esâslarına’ gö­
re, Bsspirem-Polata-Tata-Komaron kaleleri hattı; gerisinin . yığmak böl­
gesi olarak belirlendiği sanılmaktadır.

: 3. Türk .Ordusunun Yığınağının;Yapılışı; ;

Türk "ordusundan sefere katılmaları kararlaştırılan kuvvetlerden, 
kapıkulu birlikleri, esasen her zaman toplu ve harbe hazır durumda bu- 
lunduklarindan, bunların eşya ağırlıklarına mekkâre'hayvanı .-. tedariki 
için beşmm günlük süfey önceki denemelere göre .yeterliydi, '

.. Seferberlik emri alan' yukarıda adları yazık Anadolu eyaletlerinin 
seferberlikleri tamamlandıktan sonra, beylerbeyleri ve sancak beylerinin 
emir ve komutasında Sinem yığmak bölgesinde Serdar-ı Ekrem .emrinde 
toplanmaları için, sekiz aylık süre ayrılmış bulunuyordu (4 Temmuz 
1593"- Mart A594)7 Bmduruinda 1594 ilkbaharında Sirem;bölgesine!gele­
cek? Anadolu; Eykletr Askeri, buraya-daha öncüden . gelmiş;. bulunan Rühieli 
Eyâlet -Askeriyle"; -binleşerek;-. ıf ordunun i yığmağı tamamlanmış olacaktı.

- . A n ad o lu .E iy a le t b h h k İe r jn in j B u rsa -G e lib o lu  ü ze rin d e n  y ığ m a k  b ö lge­
sine  yü rüyüşlerinde .-.m §nzilj;h iz n ite t le r in in r.h a z ır la n m a s ı için, yo l b o y u n d a ­
k i jka thkk lara ,- g e rek li e m ir le r , d f e v e r iM

: Seferberlik ve yığmak emirlerinin verilmesinden bir süre sonra çıkan
âksâkhkİânri • giderilmesi içm['hükümet,- yemden uyarıcı eM rlerle:' -sıkı 
öıüemler°âlmak zorünluğunda kâlmiştir1 Hükümetin bir âminnde/1 Anado­
lu* SyaleflSHMö’ha^'fcfe^ beykrbeyiyh. Anâdelu Bey­
lerbeyi emrinde sefere gitmeyiz” diye direndikleri, Çanakkale jgöğâla'kâst 
t e ^ ^ k r“P ^ ^ s r fe râ o e f^t^,emek- için,, elimizde evâmir-i. şerife vardır ” 
diye., itiraz, ettilileri, anlagılrr^ıştır. “Kanun üzere muhafazaya, asayişe 
memur olanlardan gayrisinin seferden r kalmaması' ” ' gerekmekle, bütün 
sâhcaMar3 sefefer' memur olup, tımar ve zfeametlilerin hiçbir bahaneyle 
geri kâlmâmaları ve gayret ■ göstermeleri” istenmiştir. [1Ö6] Keza aynı 
emirde,? “Kârâtnân Beyleibeyiüiin, doğuda Simon’un yola getirilmesi - için, 
Gıldır-.Heylerbeyi’ne: yardımdahr dönüşünde, İstanbul’da, üç gün kaldıktan 
şpnra,: fGehbolu üzerinden^ sınır boyundaki orduya kakılmasına ve bu em-
rin^ahnmasıyla Aksaray, Kırşehir, .Niğde, Bpyşghir, Akşehir Sancak tiey- 
leH,.2timşr^ye ,zeametlÜenni en iyi biçimde* donatarak Gelibolu üzerinden 
Kar aman Beylerbeyi İle birleşmelerine” ' işaret1 edilimşferrJ[İ0 7 ]! ‘

[105] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 71, s. 20.
[106] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri; No. 72, s. 71.
[107] a. g. e.; s. 102.



Rumeli Beylerbeyliği eyalet askerinin:,! Sirem bölgesine yürüyüşünün 
gecikmesi haberi üzerine, Rumeli Beylerbeyliği ve Rumeli kadılarına gön ­
derilen emirde, “Sirem bölgesine, yürüyüşte olan askerin, yollarda eğlen­
dikleri, bunların yollarda vakit geçirmelerini meydan verilmemesi ve h iç­
birinin seferden alıkonulmaması, kesin emirlerle yürüyüşlerin düzene so­
kulması, seferden geri kalanlar, gitmemekte direnenler olursa tutuklu 
olarak İstanbul’a gönderilmesi, kaçanların hakkından gelinmesi”  isteni­
yordu.’ [108] "

ı ,, i Rumeli Beylerbeyliğine kısa bir. süre sonra yine bu konuda gönderir 
len diğer bir emirde de, “Bundan önce verilen, emirlere j rağmen, se ferli 
askerin bu kadar gecikmesi sebebi nedir? Bu yönden sen, sancak ve  a lay 
beyleri sorumlu ve suçlu görülüyorsunuz. Bu emir alınınca, sefere memur 
olanların derhal çıkarılması, gevşeklik gösterenlerin ve gitmeyenlerin 
cezalandırılması” vurgulanıyordu. [109]

Eyalet askerinin seferberlik ve yığmak hizmetlerinde görülen bu ak­
saklıklar,! bu ■ sıralar memleket idaresindeki , i uygunsuzluklar; ve  r -geriye 
doğru, gidişin debileriydi. Daha yirmi yıl öncesine ,kadar idarede .böyle 
haller görülmüyordu. Yukarıda, iç siyasi durumda değinilen beylerbey­
liklerin hangi yollardan, ehliyetsiz ellere geçtiği hatırlanabilir. Bunların 
yasaları hiçe sayarak, kişisel çıkarları için, devletrfve halk zararına her 
türlü kötülük ve yolsuzluklara başvuracakları açıktı. Tüm eyaletlerin  
böyle ehliyetsizler elinde bulunduğu düşünülemezse de, sayılarının pek 
de az olmayacağı, merkezdeki kötü gidişin örnek tutularak,, düğer eh li­
yetti idarecilerin de. zamanla bozulma eğilimi, göstermesi Halipde,,..m em le­
ketin- hayati-, varlığıyla. ilgili bir sefer hizmetine karşı gösterilen bu ilg i­
sizlik doğal karşılanabilirdi. . . .

l . Bunun diğer bir nedeni (1578-1590) Osmanlı-îran Harbi’nin, Osman­
lI, idaresi ve ülkesi üzerinde bıraktığı olumsuz etkilerdir.. Ösmanlı D ev leti 
kuruluşundan beri, böyle on iki yıl gibi uzun süreli bir harbi denemiş de- 
ğildi. Her ne kadar İran Harbi sonunda devletin doğu sınırlan gen işle­
mişse „de , ..bu _genişleme, pek yararlı olmadığı gibi, halkın hoşnutsuzluğu­
na, idare ve ekonomiye yaptığı zararlardan başka ordunun çok yorgun  
düşmesine, disiplinin bozulmasına yol açmıştı. Yukarıdaki açıklamalarda 
sefer hizmetine karşı gösterilen bu kayıtsızlıklar, İran Harbi’nin ya ra ­
ları henüz sarılmadan yeni bir harbin (Avusturya Harbi) başlatılması^ 
nrn yarattığ olumsuz tepkiler olarak kabul edilebilir.

[108] a. g. e.; s. 319.
[109] a. g. e.; s. 365.



‘ (1593^1606) îiOsmaıüı^Avustaryâ. Harbi Başında Sefer Uran Alan 
Kuvvetler

.. Harbin basında, OsmanlIların askeri gücü, yukarıda askeri güç bö­
lümünde ayrıntılarıyla belirtilmiştir. Buna göre, 1593’te bütün sınıfla­
rıyla toplam sayısı 72.000. olan kapıkulu teşkilatından,. Serdar-ı Ekrem 
Koca Sinan Paşa’nm İstanbul’dan Belgrad’a hareketinde emrinde bulu­
nan, birlikler: .. .

12.000 Yenişeri (kapıkulu piyadesi)
8.0ÖÖ ' Dört bölük (kapıkulu süvarisi)

20.000

. 22.000.... 1593.Şubatı’nda verilen emre göre, Sirem bölgesinde toplam 
. - ması gereken Rumeli Beylerbeyliği; sancaklarının eyalet as-
r.... „ ■ . keri toplamı. •

8.000 Budin, Bosna, Temeşvar eyaletleri sancaHannm, kaleler 
dışındaki sınır boyu gözetleme ve korumasındaki eyalet as­
keri.

42.000 4 Temmuz 1593’te Avusturya’ya harp ilam üzerine, sefer­
berliklerini tamamladıktan sonra 1594 ilkbaharında (Hıdır- 
ellezden on gün önce) Sirem bölgesinde toplanma emri alan 
Anadolu, Karaman, Sivas, Diyarbakır, Maraş, Rakka, Halep 
ve Şam Beylerbeylikleri eyalet askeri toplamı (seferberlik 
ve yığmak plamr.bölümüne bak ). [110]

Bundan başka Kırım Hanı’ndan da, 50.000-60.000 kişiük bir kuvvet­
le sefere katılması isteniyordu. [111]

İlk seferberlik ve yığmak. emirlerinden sonra gerek Rumeli ve ge­
rekse Anadolu beylerbeyliklerine arka arkaya verilen uyarıcı ve kesin 
emirlere karşın, sefer hizmetinin benimsenmemesi nedeniyle, tasarlanan 
sefer gücünün yığınak bölgesinde zamanında toplanmış olması kuşkuluy­
du.

Rumeli Beylerbeyliği askerinin, 1593 ilkbaharmda olağanüstü durum 
üzerine, Sirem’de toplanması istenmişti. Anadolu’daki beylerbeylikleri 
askeriyse, 1594 ilkbaharmda toplanacaktı. Normal kurallara göre, hare­
kâta başlanabilmesi için, Anadolu eyalet askerinin yığmak bölgesinde 
toplanmasının tamamlanması gerekirdi.

[110] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri; No. 70, ş. 4,
[111] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri; No. 71, s. 11.



J /•.4. ^SeMar-i Ekrem; Eöca^Sinan ;Paşa’nm ? îstaııbııL’daıi; Belğrâd’â Ha­
reketi (Harita: 2)

O sm â n h -A v u s tu ry a d h Ş k ü e r im  h a r b e  d o ğ ru  g ö tü r e n ;  o la y la r , y u k a r ı­
d a , h a rb in 'n e d e n i;  b ö lü m ü n d e  a y r ın t ı la r ıy la :  g ö rü ld ü .1 r  '

. Vezir-i. Azam Koca Sinan Paşa, Serdar-ı Ekremliğe. atanması ve Rüs- 
tem Çelebi Çayırı’nda ordugâha geçilmesiyle başlayan sefer hazırlıkla- 
rında, sefere katılacak Anadolu eyaletlerine ve Kırım Ham’nâ',ui gerfekli 
emirler gönderildi (seferberlik ve, yığınak bölümüne ,bak Bu arada di­
ğer hazırlıklarla beraber, İkinci Yezir Ferhat .Paşa .sadaret rkaymakamh- 
ğma getirildi.

Sinan Paşa, 12.000 yeniçeri ve dört bölük kapıkulu süvarisiyle 28 ve­
ya 29; Teminuz 15Ö3' 'günü; Rüste^çelebi‘ Ordügâhı’ndan Belgrad’â hare­
ket etti".-Kapıkulu1sü varis in i İstanbul’da kalıyordu.
[112] Avusturya elçisi Belgrad’a giden seferli askerin gerisinde yola çı- 
kanhnış, elçinin = ailesi= de, Boğaziçi’nde oturmak -. zorunda bırakılmıştı.
[113] j g e fe rh . k o l a  .E d irn e ’den;, ,400 - tü fek e ııd az  ( tü f e k  k u l la n a n  m u h a r ip  
a s k e r )  k a tıld ı.

Sinan-, Paşa,; bir, harabe olan ;Uzuneaova?ya vardığı zaman,: .'halkın 
ricasıyla* .İki çiftehan, imaret, çifte hamam.ve dükkânlar- yapılması için 
kendi-malından otuzc,bin...kuruş bağışladı.,,Filibe-Sofya; arasında Batçm 
Derbendi’nde; saldırıları- kontrol, ve - önlemek içip, bir. ,palanga ve han ya- 
pılmaşnUjüa emretti, h . ı ... ; '

4 Eylül 1593’te Belgraû’a varüûığı zaman ilk iş olarak, askerin iaşe­
si .düzene;,sokuldu, ^BÎWiŞ;(yŞ5^ ffl1iffl™atl%û^ğ^ıMyMs.gfresleri^pkma 
Filosu’nun Şaykalarıyla Budin’e gönderildi.- [114] Daha?. şonra.rsınır: beyf 
leriyle müzakere edilerek, kış başlamadan önce sınır saldırılarına en.ziya- 
dA üğrâyânİJbölğedef üçırdüşman kaldsihin (Bespirem, Polatâ]J Tatâ) ele 
geçirilmesi kararlaştırıldı: [115] J - ' • •

. • •;':Bütim,;bu işler için,Sinan Paşa, Belgrad’da on gün kadar kalmıştı.

rninuij >-i'r bb(,ı .mrrAKA.; .(ftbyocbob/pîl ;fo£',ru>7 .
i"y:>lîlvoc';oIvod id&ly ulohi-nÂ .nArnna.J:;; ».u;m.r>iqpj ohdnü^i’:, .yrnrAİf 

.:r, , : v : . a  -■ .' , , . ' ' , ---
Aey:yy,;.yy;.;— byyeğy.: nirn'mla*; j yîyyy ırlobehÂ jûoi feymüru;;. .d * bü" b itil
[112] .NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihic e.. I,. ş. ;80, ve; MıÜ.assal, .Oşmanlı-;Tarpıi; 

c. UT, s. 1594.
[113] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VU, s. 179. ~ ..........
[114] NAİMA MUSTAFA; s.-8l:!T -r>: - - - b - ;  vrr;-; ■ .riO ] ̂  A ;j !n i OH!
[115] İslam Ansiklopedisi; C; VIII; S. 023. y:;;: ;,7İrrA :A;n:;>y;(A: A i yiî.ij



DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

HAREKÂT '

1. 1593 Y ılı Harekâtı (Harita: 2)

â. Serdar ı Ekrem Koca Sinan Paşa’nm Belgradklan Hareketi, Wes- 
zpriml(Bespirem)vePalota:(Polâta)KaIeIerinin:;4J™ması ;-

. 4 : Eylül 1593’te :Belğrad’aıgeleh Sinan Paşa,, ikmal işlerini düzenle-
riiekle' beraber;..-sınır beyleriyle! yaptıği görüşmelerde, .Osmânh; /sınırla  ̂
rında* harekâta^ ■ etkileri. ibakımından ;en önemli durumlarıyla s - Beşgirem; 
Polatu. kalelerinin ahhmasına karar verildi.: [116] Bu sırada, Türklerce 
Yanıkkale denilen Raab Kalesi dolaylarında, AvusturyalIların 20.000 ki­
şilik: kuvvet toplamış oldukları haberi alınmıştı. Belgrad’da on gün kadar 
kalındıktan sonra, SiiiahüPaşapemrmdeki -kuvvetlerle ;Ezseg5(Ösek)- .yö­
nünde : Hareketi etti., Ser dârösek ’evardığı, zaman, emrindeki, . kuvvetler 
biraz artmış olmakla beraber henüz büyük bir .muharebe verecek düzeye 
erişmiş değildi. [117] Harbin ilanından önc-e Şubat 1593’te sınırların gö­
zetlenmesi için,' Rumeli Eyâlet askerinin Sirem’de toplanması ' Rumeli 
Beylerbeyliğine emredilmişti. [118] Aradan yedi' ay geçmiş bulunduğu­
na göre Rumeli Askerinin, bu sırada Sirem’de Sardar’a katılmış olması 
gerekirdi. Fakat, mühimme defterlerindeki kayıtlardan, Rumeli Eyale­
tinin seferberliği ve Sirem’de toplanması için, arka arkaya emirler gön­
derilmesi zorunda kalındığı' anlaşılıyor. Kaynaklarda başka bilgiye de 
rastlanamadığına göre, bu durumda Rumeli askerinin Sirem’den geçer­
ken Serdar’a 'katılmış olması şüphelidir veya bazı sancaklar katılmış 
olabilirler.' İstanbul’dan hareketten önce,' gönderilen emirlere (seferber­
lik v.e yığmak planıyla ilg ili). göre, Anadolu eyaletlerinin askeri, 13 Mart 
1594’te-Sirem .bölgesinde toplanmış olacaklardı (seferberlik v-e yığmak 
planı bölümüne bak.)'. Buna göre,' Türk ordusunun Avusturya’ya karşı 
yığınağı 1594 ilkbaharında tamamlanmış olacaktı. Bu durumda Serdar-ı 
Ekrem Belgrad’dan-hareketinde emrindeki kuvvetin, İstanbul’dan getir­
diği yeniçeri ve kapıkulu süvarileriyle, jTemeşvar ve kısmen de Bosna Eya­
leti âskerindeni ibareti rolabileofeği, :Budm[.askerinin de dahârsonra katıla­
bileceği kabul ohınabilirdi. Seferberlik ve yığınak ıglam, şevk ve ; idare 
kurallarına uygun olarak tamamlanmadan harekâta başlanmış olması-

[116 ] •• NAİMA-MUSTAFA; s. 8 2 ....... . "-i
[117] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. İD/s. 1596.. ,ü; ,
[118] .Bagbahaiüüc Arşivi; Mühünme Defteri,- No. 70, s. 56.: . : .



nın, üstün düşman kuvvetleri karşısında parça parça yenilgiye uğramla- 
büeoeğinin dikkate alınmadığı ve kısaca, gereği gibi sevk ve idare bilgisi 
ve düzenli bir harekât planı olmadığı anlaşılmaktadır.

Sinan Paşa kuvvetleri, 27 Eylül 1593’te Drava Nehri üzerinde Ösek 
Köprüsü’nü geçtiği sırada, Rumeli Beylerbeyi Mehmet Paşa’ya (Koca 
Sinan Paşa’nın oğlu Korkak Mehmet Paşa), Budin’den altı balyemez, iki 
kalanborna topuyla diğer harp gereçleri ve gerekli mühimmatın îstoni 
Belgrad’agöhderilmesi emri verildi. Budin Beylerbeyi (Muhafızı) Haşan 
Paşa’ya da eyalet askeriyle hazırlanarak, orduya katılması emredildi..

Sinan Paşa ve emrindeki; kuvvetler, îstoni Belgrad’a vardığı zaman, 
Budin Muhafızı, Budin Eyalet Askeri ve Budin’den istenen toplarla,; mii- 
hiinmat gelmiş bıüunuybrdu. Burada kahndığı iki giin içinde askere ge­
çit töreni yaptırıldı; ve ulufe dağıtıldıktan sonra Bespirem doğrultusun­
da hareket: edildiv Budin serhat (sinir boyu) askeriyle öncü görevi'alan 
Haşan Paşa, Bespirem’i muhasara ederek üç günlük yiğitçe. çarpışmadan 
sonra,Avusturyalı muhafızlar vire (şarta bağlı) ile teslim oldular (13 
Ekim 1593) ; İ[İ19]: H er ne kadar bazı kaynaklar, bu .târihi .6 Ekim ola­
rak ğöstermektesfeler' de, genelde 13: Ekimr 1593 tarihi kabul edilmiştir.: y

. Bespirem’in alınmasından dört gün sonra,.bu Kale’nin 40 km. kadar 
doğukuzeyirideki Polata. Kalesi muhasara edildi. İki gün topla döğülen 
Kale, vire ile teslim olmak zorunda bırakıldı (21 Ekim 1593). Alman esir­
lerden Raab (Yanıkkale)’daki Avusturya kuvvetlerinin, îstoni Belgrad’a 
yürüyecekleri ve Tata’da da. bazı "kuvvetlerin bulunduğu, öğrenilmişti: 
Serdar-ı Ekrem’in karargâhında bu düşman üzerine yürünüp yürünme­
mesi görüşülüp tartışıldı; Ve sonunda kasım ayının yaklaşması, kışın, işa­
reti sayılarak düşman üzerine ilerlemekten vazgeçilmiş ve ilkbaharda ha­
rekâta devam edilmek üzere kışlağa geçilmesi kararlaştırılmıştı. "Bu. sı­
rada geçen .bir olay, kapıkulu süvarisinin disiplin durumu yönünden dik­
kate değer olduğu kadar önemli görülür. Polâta’nm 'alınmasından sonra 
bir kısım sipahi, ağalarıyla, birlikte Yakova Dağı’na doğru Peçevi’ye gö­
re elma, armut talanı yapmak üzere ordudan ayrılmışlar, ve o gece kon­
dukları .yerde sabaha karşı düşman baskınına uğrayıp birçok, kayıplar 
vermişler ve perişan-bir halde dönmüşlerdi. Bu olay, komutanlığı hiçe 
sayarak, ^başhbaşma) hareket eden sipahi bölüğünün disiplinsizliğini pr-| 

taya; koyuyordu. [120]

[119] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1596 ve NAÎMA. MUSTAFA; c. I, s. 83 ve DA-
NİŞMENT, İ. Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. IH, s. İ30 ve HAM- 
MER; Devlet-î Osmaniye Tarihi, e. VH, s. 18. • 7li :

[120] NAİMA MUSTAFA; s. 83 ve Mufassal Osmanlı Tarihi;. c.:H I,.s. 1576. ' : 1



Serdar, Bespirem ve Polata’nın alınmasında, gösterdikleri bağandan 
ötürü, kapıkulu süvarilerine terakkiler verdi (gündeliklerini artırdı). Da­
ha sonra Budin’e: dönülerek, askerin kışlama bölgelerine dağıtımına ge­
çildi. Kapıkulu yayalarının bir kısmı, zağarcı ve turnacılar yeniçeri ket­
hüdasıyla beraber Budin’de; kapıkulunun cebeci, topçu, toparabacılan 
Peşte’de kalacaktı. Yeniçerilerin büyük kısmı olaıı diğer ortalar da, Ser 
gedin’e gönderiliyordu. [121] )

Kışlağa dönülmesi kararma, kışın yaklaşması nedeninden başka, 
düşmana taarruz için eldeki kuvvetin yetersizliği veya yağışlar başlarsa 
batak haline gelip yolların kaybolduğu Macaristan Ovası’nda ulaşımın 
çok güçleşeçeği, gibi, diğer düşüncelerin , de. etkili olduğu söylenebilir. Fa­
kat kasım başında yağışlar başlasa da Macaristan Ovası hemen bir, iki 
hafta içinde batak hale gelmiyordu. Henüz ekim ayının son haftası gel­
meden, kış gelmiş kabul edilerek, yakın bir düşman karşısında kışlağa 
çekilmek düşüncesi, Türk ordusunun gelenekselleşmiş prensiplerine- ters 
düşüyordu. Yeter bir kuvvetle düşman keşfedilip, açık bir üstünlük olma­
dığı anlaşılırsa, önce düşmanı yenilgiye uğratmak, sonra kışlağa dönmek 
gerekirdi. Şayet düşman üzerine yürümekten vazgeçilir kışlağa dönülür­
se, serbest kalan ve cesareti artacak olan düşmanın Türk ordusuna ar­
kadan taarruz ederek savaşa zorlaması veya kalelere taarruzu doğaldı.

Kışlama düzeninden sonra, Serdar’m başka tarafa asker gönderme­
diği, Budin dolaylarında kalmaya kararlı olduğunu gören kapıkulu! süva­
rileri, Serdâr’m Çadırının iplerini keserek, onu Belğrad’a dönmek zorun- 
Iuğunda bıraktılar.' Sonunda Serdar, Belgrad’a döndü. Sipahüere de Vi- 
dih ve Niğbolu kışlağı verildi. [122] Böylece sipahiler, Ö’na istediklerini 
yaptırdılar.

AvusturyalIlar, Bespirem ve Polata düştükten sonra, Türk kuvvet­
lerinin harekâta son vererek kışlağa dönmesinden, Türk Başkomutanı’ 
nın, plansız ve mütereddit olduğunu sezmiş olacaklar ki, îstoni Belgrad 
üzerine yürüme planlarında değişiklik yapmadılar. Hatta taarruza geç­
mek için hazırlıklarını daha da artırdılar; ve Türk kuvvetlerinin kışlağa 
geçmesini fırsat bilerek îstoni Belgrad üzerine ilerlediler.

Öte yandan Budin Beylerbeyi Haşan Paşa da, 20.000 kişüik kuvvet­
le îstoni Belgrad’a" yöneldi. Haşan Paşa, emrindeki kuvvetlerle 3 Kasim 
1593’te, îstoni Belgrad önüne gelince, iki ateş arasında kalmak isteme­
yen AvusturyalIlar, biraz geri çekilerek, o yörede bir dağın eteğinde mu­
harebe, düzeni almaya başladılar.

[121] a. g, e. ; , s. 83 ye a. g. e.; ;s. 1597,
[122] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçeyi Tarihi, c. II, s. 347 ve NAİMA MUSTAFA; s: 84.



■ AvusturyalIların geri çekihnesinden cesaretlenen bâzptecrübesiz yar­
dımcıları, • Basan Pâşa’yı muharebeye! özendir dileri.Haşan 'Paşa, rmaiyye- 
tindeki tecrübeli;; elemanlarının,r: asil kuvvetlerle çarpışma; yerine,. bir ki­
şim5 kuvvetle de düşmanın tedirgin edilmesinin daha -doğru 'olacağı örie;- 
rilerine ;değer vermedi.; Sonunda emrindeki- kuvvetlerin bütünüyle, - dağ 
etöğinderdüzehlenen.Avüsturyahlann üzerine yürüdü. .AvusturyalIlar ûyi 
silahlanmış ve düzenlenmişti. [123] AvusturyalIların “Sars” .denilen sü­
varileri, atlarıyla beraber zırhlıydı. Yapılan çarpışmada, . , Türk askeri 
dalga dalga gelen Avusturya hücumuna dayanamadı. Asker dağılarak 
çekilmeye'başladı. Haşan Paşa,'.askeri diretimeye”teşvik. 'ettiyse, 'de dinle­
yen olmadı; Muharebe meydanım bırakanlar; Budin yolunu tuttular. Ya­
kın muhafızlarıyla düşman arasında kalan Haşan Paşa, ç:etiri bir çarpışa 
mahonunda yaralanarak Atından düştüyse de, Budin Kale' Ağasi’nin ge­
tirdiği ata binerek kurtuldu."Hâsâii Paşâ’nm çarpışmaya devam "ederi mu­
hafızları, 'kahramanca- vü*füşârak-şehit oldular. Bü"muharebede' Türkler 
6.000'ihsan;-44 top "ve bütün -ağırlıklarını kaybettiler (4 ’Kasım 1593) '

Haşan-Paşa’mn-cesaretle düşmana atılması- takdir edilmekle’ -bera­
ber;; önce düşmanı keşfetmesi ve elindeki kuvvetin yarısı-tecrübesiz- veya, 
iy i eğitilmemiş-acemi olduğuna ■ göre hemen, taarruza- geçmemesi,’- İstoni 
Belgra.d?ı -gerekiyorsa- personel ye ikmal maddeleri yönünden pekiştirr 
dikten sonra Budin’e dönmesi, küçük çevik müfrezelerle .düşmanı taciz 
ve harekâtını sürekli izleyerek dunundan Belgrad’taki, Serdar’ı ,haberdar 
etmesi daha doğru bir hareket olurdu. Düşman çekilmişti.’ Bu.işler için 
de y  eteri kadar, zaman ve imkân vardı. Aşhnda ordunun, daha önce düş­
manı sınır boyunda bırakarak vaktinden önce Belğrad ve diğer .uzak böl­
gelere kışlağa çekilmesi küçümsenilemez bir hataydı. . . .  ...

Aşhnda AvusturyalIların bu başarısının nedeni, Türk askerinin istek­
le muharebe, etmemesi, bir kısım‘.kale muhafızı "s'erhat'kiılu askerinin , eği­
timsiz ve tecrübesiz olması ve bir kısînmîn da bozguncuların aleti haline 
girerek, kendilerinden beklenen görevi .yapmadıktan başka, çapulculuk 
hareketine girişecek, derecede düşüklük "göstermesiydi." Peçevi," Naima ve * I,
Selaniki gibi "tarihçiler, eserlerinde, bu yenilgiye acı",deyimlerle "([Peçevi: 
Böylesine bir bozgun" hiçbir ‘ serhâtte görülmemiştir gibi) değinmişler­
dir.-[İY^lBam m ^ göre,: AvusturyalIlar, âdetleri lüzere. burada- kazan­
dıkları muharebeden faydalanmayı .bilmediler.. [125.] - V e ’ başanlarına' rağ- 
men,-Raabye..Tata; bölgelerine şekildiler.; .̂8 ; b i - r y - i :  .-NN-j.!.

[123] Mufassal OsmanlI Tarihi; s. 1598 ve NAİMA'- ffeima Tâİrihİ-?>&-
I, s. 84, 85, 87. " ! "-------- ---------------

[124] NAİMA MUSTAFA; s. 84, 85. ve PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi; c.-T, s! 348i
[4253 .HAMMER; .Devlete .OsmahiyelTarmi;ic-;iVHs>'Aa82...... -l>. [S5Uj



:: bi AvusturyaMann Karşı Taarruzla, Fülek, Neograt (Noygçad) ve 
Ittğer; Bazii JBMeleri Ele; Geçirmeleri- . ; , .ir,

1593-1594 kışı geç gelmiş, kasım ve aralık aylari harekâta elveriş­
li geçmişti.' Havaların iyi gitmesinden yararlanan AvusturyalIlar, Fülek 
ve yöresindeki palangaları , ele.geçirdiler, Kale ve. Palangalardaki Türk 
muhafızları-, düşmanın; üstünlüğünü görünce çocuklarını önceden Peşte’ye 
gönderdiler,: kendileri de it .cengi (oyalama muharebeleri) yaparak Bu- 
din’e çekildiler. Fülek Kalesi, yiyecek ve cephane sıkıntısından vire ile 
teslim olmak zorunluğunda kalmıştı. [126] Gerçekte Fülek’in düşman eli­
ne geçmesinin nedeni, kalenin, takviyesine gönderilen ; Sinan, Paşa .oğlu 
Mehmet Paşa’nın (Korkak Mehmet adi ile ünlü), çok yavaş hareket ede­
rek vaktinde' kaleye yetişememiş olmasıydı; Fülek’e giren AvusturyalIlar, 
vireye (teslim koşullarına) saygı göstermediler. Kaleyi terk eden Türk- 
l'erin para ve elbiselerini aldılar.. Fülek’tekilerin 200-300 kadarı, Müsİü- 
manken Hıristiyan olup Fiilek’te kaldılar. Havaların elverişli gitmesin­
den yararlanan düşman, daha bazı küçük kale ve palangaları da ele ge­
çirdi. Bunların arasında Sunta Kalesi muhafızlarının bir kısmı, yöredeki 
dağlara kaçtılar. Pek az muhafızla kalede kalan dizdar (kale komutanı), 
yaklaşan AvusturyalIlara direniş gösterdi; ve onlara top ateşiyle-karşılık 
verdi. Sonmıda Âvusturyahlar çekilmek zorunda kaldılar.

Sunta Kalesi ile, AvusturyalIların eline geçen diğer kale ve palanga­
lardan kaçan askerler ve bunların komutanları Vaç’a gelip halkta .heye­
can uyandırdılar. Bu sırada, “Kırım, askeri yatdima geldi ” söylentileri­
nin yayılması üzerine, Vaç’â yanaşmış olan düşman çekildi. AvusturyalI­
ların eline geçen kale ve palangaların Vaç’ta toplanan disiplinsiz asker­
leri ye martolozlar (geri hizrnet' erleri) yağmaya başladılar. Haşan Pa­
şa, bir kısım askerle kethüdasını göndererek bunlari dağıttı ve subayla- 
rından beşi Budhı’de asıldı; ve yöreye dağılanlar da, düşman tarafından 
tutulup, “bunlar ne Türke yarar ne de bize!” diye kılıçtan geçirildi­
ler. [127]

Sonunda Fülek’ten başka, bu bölgede daha oıı kadar kale ve palanga, 
AvusturyalIların eline geçti. Aralık ayı içinde de Neograd elden çıktı.

Birçok kalelerin arka arkaya elden gitmesi üzerine, diğer kalelerin 
asker v e . komutanlarının, ötekiler gibi hareket etmemeleri için, etrafa 
gözdağı verilmesi yoluna. gidildi; ve düşman taarruzlarına, gereği gibi 
direnmeden teslim olan veya uzun süre direnip de kaleyi terk ederken 
silah ve mühimmatı tahrip etmeden çekilenler, hapis ve idam edildi. Ne

[126] NAİMA MUSTAFA; s. 85.
[127] a. g. e.; s. 85-86.



yazık rve; acıdır ki;:bıx kötücöfneMöE,“-vaktiyle Otmca fedakârlıklarla ele ge­
çirilen bu yerlerin, şimdi ancak korkutma yoluyla elde tutulmaya çalışıl­
dığını üzüntü verici bir biçimde göstermektedir.

Serdar Koca Sinan Paşa, Belgrad’a gelince Bespirem ve Pölata kale­
lerinin alındığım bildirir bir zafername (muharebe raporu) hazırlayarak 
İstanbul’a göndermişti; ancak Serdar’m bu zafemamesini, aradan bir ay 
geçmeden îstöni Belgrad bozgunuyla, Fülek dahil on kalenin' kaybı ha­
beri izlemişti. Bu başarısızlıklar İstanbul’da öğrenilince, -Serdar’m gön­
derdiği zafemamenin gerçek değeri meydana çıktı. Zira Serdar, az bir 
zaman sonra yârdım isteğinde bulunmuştu. ’ ' ' .

Henüz ciddi bir muharebe vermeden, vaktinden önce kışlağa - çekile­
rek, düşman -harekatına seyirci kalan Serdar Koca Sinan Paşa’nm kışla­
dığı yerden yardım istemesi Osmanlı tarihinde şimdiye kadar eşine . pek 
rastlanmayan acıklı bir olaydı. [128], Tarihçi Naima olayı eleştirmesin­
de özetle: “Sinan Paşa daha başlangıçta bir iş göremeyince, harbi.açtı­
ğına pişman oldu. Fakat bir iş başarmadan, başlanılan işten vazgeçmek 
olamaz diye, devlet kapısından para ve asker istedi.” . demekte ve . daha 
sonra da, Sinan Paşa’nm, başladığı işten -.pişmanlık duyduğuna tekrar
değinerek, Padişah’tan. yardım sağlayabilmek için, kendi, dileğinden baş­
ka, asker ve halktan da yardım dilekçeleri toplayarak İstanbul’a yolladı­
ğına işaret etmektedir.

AvusturyalIlar, İstoni Belgrad’da Haşan. Paşa’yı ağır yenilgiye uğ­
rattıktan sonra, [129] Fülek bölgesinden karşı-taarruza geçmek fırsatı 
bularak, Vaç’a kadar birçok kaleyi ardı ardına kolayca ele geçirmelerin­
de, Budin Eyaleti’nin serhat (sınır boyu) teşkilatı ve kalelerinin usun yıl­
lar denetlenmemiş ve kontrolsüz bırakılmasının rolü olduğu anlaşılmak­
tadır. . - ■ ■■.......... r : ...... ■ . ..<■

2. 1594 Y ılı Harekâtı .

a. AvusturyalIlarla Gran (Estergon) ve Hatvan Muharebeleri (Kro­
ki: 1)

1594 yılında Avusturya ordusu, Türk kuvvetlerinden önce harekete 
geçti. 1593 yılının kasım ayındaki başarıları AvusturyalIları cesaretlen­
dirmişti. 4 Mayıs 1594’te Arşidük Matyas bir kısım Avusturya kuvvetiyle 
Estergon’u, İstirya Ordusu Komutam Teufenbach da Hafvan’ı muhasara 
ettiler. [130] '

[128] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. m , s. 1597.
[129] NAİMA MUSTAFA; s. 81.
[130] a. g. e.: s. 87-88.



Bu muhasaralar üzerine, Rumeli Beylerbeyi Mehmet Paşa komutasın­
da Budin’de tertiplenen bir kısım kuvvetle Hatvan’a yardıma karar veril­
di. Mehmet Paşa, Hatvan’a doğru yürürken, Budin Beylerbeyi Haşan Pa­
şa komutasında bir kısım kuvvet de, öncü olarak ilerliyordu. Hatvan ya­
kınlarında düşmanla temas edüdiği zaman, Öncü Komutam Haşan Paşa, 
düşmanın üstünlüğü lcarşısmda, kesin muharebeyi kabuk etmedi; ve uygu­
ladığı çok yerinde bir taktikle savaşarak, O’nu, büyük kısmı üzerine doğ­
ru çekmeyi başardı. Böylece düşmanı, büyük kısım topçusunun etkili 
menzili içine soktuktan sonra, ikiye ayrılarak kanatlara çekildi. Ne yazık 
ki, bu doğru hareketi, Büyük Kısım Komutanı Mehmet Paşa, öncünün 
yenilmesi şeklinde değerlendirerek kuvvetlerine geri çekilme eniri verdi; 
ve Budin’e değin çekildi. [131] Bu muharebede OsmanlIlar, 3.000-4.000 
kayıp verdiler. Düşmanın da o kadar kayıp verdiği söylenin

Hatvan Muharebesinde, öncünün iyi bir taktikle bu elverişli hareke­
tine karşı, büyük kısmın tamamen aksine yanlış hareketi veya Büyük 
Kısım Komutanı Mehmet Paşa’nın, öncünün doğru hareketini kavrayama­
masını, sevk ve idare yönünden bilgisizliği, tecrübesizliği yanında, cesa­
retsizliğine de vermek mümkündür. Kuşkusuz bu harekâtta, öncüyle bü­
yük kısım arasında irtibatın kurulamamış olması da bir diğer hata olarak 
göze çarpmaktadır. .

‘ Hatvan Kale'si Dizdarı Aslan. Bey ise, kaleyi başarıyla savunuyor, 
topçusu ve ara sıra çıkış hareketleriyle de, Avusturya kuvvetlerim yıp­
ratarak ona ağır kayıplar verdiriyordu. [132] Düşman Hatvan’a günde 
500 veya 1.000 ve belki de 1.500 mermi atıyordu. Hatvan; Muharebesi’nde 
Haşan Paşa, emrindeki öncü kuvvetiyle kahramanca çarpıştı. Muharebenin 
ağırlığı O’nun omuzlarmdaydı. Kale’nin savunucuları da kahramanca di­
renmişlerdi. [133] Bu çarpışmalar devam ederken, Serdar Koca Sinan 
Paşa ■ emrindeki kuvvetlerin, Belgrad’dan kuzeye doğru hareket halinde 
Olduğunu haber alan düşman bir hayli yıprandığından, Hatvan Muhasara­
sını bırakarak çekilmek zorunda kaldı. Beride görüleceği üzere, Sinan 
Paşa, 6 Mayıs 1594’te Belgrad’dan hareket edebilmişti. Hatvan Muhasa­
rasının kaldırılmasında da büyük rol Haşan Paşa’ya aitti. Serdar Koca 
Sinan Paşa ise, yukarı katlara bu başarıyı oğlunun kazandığım bildirdi. 
O’nuıı, daima olaylardan kendi payına kazanç sağlama yollarım çok iyi 
bilen, korkak ve iki yüzlü bir karakter taşıyan insan olduğunu, Naima 
şöyle anlatır : “Bu olaylar,. Devlete bildirilirken, başarıların büyük kısmı

[131] î. HAKKI ve ZİYA; Haçova Muharebesi, s. 9, 10 ve PEÇEVÎ İBRAHİM; Pe­
çeyi Tarihi, c. H, s. 350.

[132] NAİMA MUSTAFA; s. 88 ve PEÇEVÎ İBRAHİM; S. 350.
[133] SELANÎKÎ MUSTAFA; Selaniki Tarihi, İstanbul, 1281, s. 151.



Haşan dPaşa’ya ait olduğu halde, .Vezir-i Azam’ın Mehmet Pai?a\adındaki 
oğlunun oldu; Rumeli Beylerfceyliği’ne ek olarak vezirlik, murassa (ceva­
hirle süslü) kılıç ve samur hil'at (ipekli uzutı ve hafif. bir dış giysi) göm 
derildi.”  ' ' '

Gran (Estergon) önündeki muharebeler,' Hatvan’dakinde'n daha çetin 
oldu. Ayuşturyalılar, kale.bedenlerini pek’ sık döğdüler. Nâima’ya göre, 
günde 1.800 mermi attılar. Silah zoriıyla alamadıkları' Estergöh’u türlü 
Melerle almaya çalıştılar. Fakat başvurulan o hileler de,, bu ünlü kale sa- 
vunuculanmn azim ve dayaıima gücünü sarsamadı.' Bu kahramanlar, yıl­
madan ve cesaretle savaşırken,.onlara mümkün olan yardimm yapılmasına 
da .çahşıldığım bu. arada belirtmekgerekir.'. [1341 Nâima,; müha'sar'a;'sü­
resince Osmanlı T.una Filosu’ndan bir hayÜ şayka' ve' donânmadan Tuna! 
ya gönderilen dört kadırgayla 'üç' kez yardım gönderildiğini; Tuna Filö- 
su’niın, Avusturya gemilerini Estergön’a yaklaştırmadığım; hatta--.Türk 
gemilerinin - Pârkâny(Ciğerdeleri)’yi tehlikeden •.koruduğunu, yazar. .[135]

’ Belgrad’dan hareket eden Serdar-ı Ekrem, Budiiv yakınlarına ğeliri-- 
ceye kadar. Avüst'üryaİılar, Hatvan ve Estergon Muhasarası’m’ bir akmadıl­
lar fakat Serdar’m'yaklaştığını öğrenince, bu kaleleri* 1 bırakıp Kömaroh 
yönündü çekildiler.';Olayın gerçeği şöyleydi; Belgrad’dâii-erimindeki- kuvr 
vetlerle kuzey yönünde ilerleyen Serdar-ı Ekrem Koca Sinan Paşa; Temeş- 
yarve'Bosna valilerim, eyalet askerleriyle birlikte' olarak, düşman .tarafın­
dan mühâsara/ıedilem Hatvan ve-, Estergon kalelerinin -kurtarılması, için 
önden göndermişti..Bunlar, Budin’e geldiler; fakat-Şerdar’a güvensizlikleri 
hedeniyletjyavaştan alıp Büdin’den ileriye geçmediler.. Böyle olmakla beT 
raber, bunların Budin’e gelişlerinin-öğrenilmiş olması-bile düşmanın .mora­
lini bozdu. Aslında Hatvan ve.Estergon.savunucuları,^- AvusturyalIları epey.y 
ce '^ ra tm ış  olduklarından',, her.dki beylerbeyinin. kalelere yaklaşmalarma 
gerek kalmadan AvusturyalIlar,^ Muhasarayı bırakıp. ..geri. çekilMpr;e4 
Hazirand594Tefdüşmanmmuhasarayı-.:bıraktığını gören .-savunucular,, kar 
ledeh dışan;rçıkarak/düşman -. üzerine.;yüklendiler.. Eştergon’da, 1.000 kişi 
öfldüMülery ve bir. ö jkadar;da tutsak aldılar. r

b. Serdar-ıEkremKoca Sinan Paşa’nm Belgrad’dau Hareketi .

1 • . "'"Eİg' mevsimini! Belğiad’da geçiren'’Serdar-ı Ekrem; ö Nisan • 1594’fe 
M lgrad’m Hünkâr TÜpesi’ndeof dıığâha çıkarak,1 harekât' 'için-: gerekli- liâ- 
zirbklâra -bâşİâdi;; 1 Bu’dtazifhklâr bir ây sürdü; ye- Serdâr; emrindeki kuv­
vetlerle 6 Mayıs 1594’te Belgrad’dan harekât bölgesme ilery  yürüyüşe 
geçti. - ; -*7 ü; -.- -a İ-.yoojjh ;ATis .: rısij

[134] Mufassal O s ı ^ M r T a j ^ ^ ^ m ;''ferÎ60İ ve NAİMÂ-’SroSTkFÂr's.-S9; [SSÎ]
[135] NAİMA'-MUSTÂFA; s. 90-91 vö PEÇEVÎ İBRAHİM; is. 350İ - ‘ : s.031.1



Seferberlik velyığınâk planlarına'igöre, .Anadolu’dan sefere tertip etli­
den eyaletleri seferberliklerini tamamladıktan sonra 13 Mart 1594’te, yığı­
nak bölgesi olarak belirtileni Sirem’de toplanmış bulunacaklardı. "Uygula­
mada; eyaletlerin oyalanmaları nedeniyle, merkezden üst üste sert ve ağır 
cezalarla/.uyarıcı:emirler gönderilmesi zorunluğunda kakıldığı Mühimme 
Defterlerinde görülmektedir; Seferberlik, ve yığmak bölgesine yürüyüşte, 
oyâlanânlar hakkındaBursâ Kadıhğı’na:-gönderilen,.Mühimme Defteri No. 
72-işa re t i emrin kısaltılmışı şöyleydi:.;. “Anadolu, Karaman; Sivas,; Dulkai 
dif ve Halep askerlerinden seferi! olanların ve eyaletlerdeki kapıkulların- 
dan bazılarının Bursa’ya vardıkları, fakat yürüyüşe devam etmeyerek va­
kit geçirdikleri bildirilmiştir. Bunların.acele sefere gönderilmesinin şağlan- 
înâsi,-gecikenlerin ıveya i gitmeyenlerin ; dirlikleri (tımarlan); alınmak;; üzere 
adlârimnf bildirilmesi; vet haklarından; jgehnmesi.” . Mühimmelerde, .eyalet- 
lerive kadılarai gönderilmiş- buna benzer :emirler azideğildip. Bu emirierf 
den; "eyâletlerin-seferberliğine uyarlık., nitekğinin, öneeki dönemlere oran­
la-Çok1 zayıflamış:. olduğu, sonucuna varılır. Bu konuya yukanda sefer­
berlik ve yığmağın yapılması! bölümünde de değinilmişti. On iki yıl süren 
son Osmank - İran Harbi’nin ve iç siyasi durumun bu gecikme veya kayıt­
sızlıkta büyük etkisi olduğu kabul edilebilir. Sefer ve yığmak faaliyetinin, 
mjühimmelerde. görülen titizlikle izlenmesine; rağmen,;drtklama bir £ayhk 
bir. gecikmeyle yığmağın ancak arkasmm alınabildiği ve bu nedenle Avus- 
turyahlann harekâtta 'ön alarak," Estergöh vb Hatvân’ı muhasara- • ettik­
leri görülmektedir. . f ’t 1............

• ■ Sirem bölgesine varıldığında, yiyecek işi düzenlendi ye askerin (kapı- 
külunün):; aylıkları everildi;;,'Yığınağa Anadolu’dan şqn bir grup olarak Sn 
vasrivâlisi^Mehmet, Rakka : Valisi Ah,; Bosna Valiliğine atanan Mihaliçli 
Mehmet ve Mafaş ^ahsh MehmeD Paşalar, ;:eyal&t. askerleriyle katılınca, 
Serdâr emfindeld .ordunun mevcudu artmış bulunuyordu (yukanda sefer 
emri .alan' kuvvetler bölümüne i b a k H a r p  Meclisinde. saptanan harekât 
hedefine :göre,; Tata ve ; Raab (Yamkkale) üzerine yürünmesine -karar.-.ver 
rilereky ikmal; maddeleribu. yöner, doğru tertiplendi;;.y e komutanlar arar 
sindâ yapılanıgörevjbölümüne;göredeg [136]... , - .

'''Serdarı Ekrenı’in oğlu Mehmet'Paşa, Topçu Komütâni; Budih Vahşi 
Haşan Paşa,, Çarhâcı (Öncü)' Komutanı; Bosna Valisi, Karakoleüİuğiâ 
(İleri Emniyet Kuvvetleri Komutanı) f  Anadolu. Vahşi Satirci • Mehmet 
Paşa,..Sağ Kol Komutam; Anadolu'daki diğer eyaletlerin asker ve beyleri 
sol kolda; Maraş Vahşi Mehmet Paşa da, Artçı Komutam olarak, Tata 
doğrultusunda emniyet -tertibiyle yürüyüşe geçildi. • .;

[136] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1601 ve NAİMA MUSTAFA; s. 92,’' 93.'“ '.' ' /'



ei Tata ve Kaâb ^Yamk): Kaleleriuln Ele Geghilıııesi (Harita: 2)
Budin’den kuzeybatıya doğru yürüyen Serdarı :Ekrem Koca Sinan Pa­

sa komutasındaki-Türk ordusu; Elsterğon’dan sonra Tuna Nehri batı yö­
nünü izleyerek Tata önüne geldi. Tuna’ya pek yakan ve bu nehre karışan 
küçük bir suyun kenarında bulunan Tata Kalesi’nk koruyan - kuvvetlerin 
başinda, Avusturya Împaîatprünüh kardeşi Arşidük Mathiyas bulunuyor­
du. Tata, Türk ordusunun baskısına üç günden fazla dayanamadı.. Kale 
içindekilerin çekiHpj gitmelerine izin verilmesiyle vire ile teslim oldu. 
Tata’dan sonra Saint-Marton Kalesi - ele, geçirildi. Bu sırada- Kırım Ham 
40.000 kişilik kuvvetiyle Osmanlı ordusuna katıldı.' [137] Tata ve Saint- 
Marton kalelerinin ele geçirilmesinden; .sonra Yanikkale’nin ele. geçiril­
mesi hazırlığına girişildi. Halbuki', Tata'ile Yanikkale arasında önemh bir 
yeri olan Komaron Kalesi- vardı. İhtimal, ondan daha büyük ve berkitme- 
li Yâhıkkale’nin fethiyle - Komaron’un daha' sonra, kolaylıkla, elde ediler 
eeği düşünüldüğünden, burası ikinci hedef olarak saptandı. [138] Tuna’ 
nın kollanndan Leitha ve Raab sularmm birleştikleri yerde,.;AvusturyalI­
ların, Viyana-’mn duvarı - âdını verdikleri Yanıkkale’ye Macarlar da Gyön 
derlerdi. (Resim:3). - - - - .

Yanıkkale’nin.muhasarası 7 Ağustos 1594’te başlamış ve Kale, 27 Ey­
lül 1594’te teslim, olmuştur. Söylentilere göre, Yanikkale Muhasarasında, 
Arşidük? Mathiyas komutasındaki Alman, Macar, İspanyol, Leh, İtalyan, 
Rus ve diğer milletlerden oluşan 100.000 kişilik Avusturya'ordusu, Tuna 
Nehri’nin karsı yakasında beklemesi nedeniyle, kale o taraftan küşatıla- 
madığmdanj kalenin savunucuları muhasara süresince. karşı-yakadan de- 
vanıh: yaıüım almışlafdı.'Yühikkale’nin bir tarafı Raab Suyu'nun Tuna’ya 
döküldüğü1 yer, diğer tarafıysa, su ile dolu' büyük Tıendekti. Raab'Suyu 
tarafından kaleye iki asma köprüyle geçiliyordu. OsmanlIlar, kaleyi mu­
hasaradan önce kale dışındaki düşmana taarruza kararıverdüer. Bunun 
için kurulcak üç ;köprü malzemesinin tedarikine başlandı:-Raab Suyu üze­
rinde kurulmuş olması kuvvetle umulan bu köprülerdendir! tombaz, di­
ğeri şayka, bir diğeri de-manda derisinden yapıldi. Bunların malzemesinin 
çoğu arabalarla karadan ve bir kısmı da Estergon ve Budin’den şaykalarla 
getirildi. [139] Önce köprü başüan serdengeçtilerle tutuldu; ve köprüle­
rin kurulmasına başlandı. Köprülerin kurulması Osnianhlâra ağır kayba 
maloİmuşsa da karşıya geçüdikten sonra, yapılan çetin muharebede düş­
man bozulmıiş, Arşidük Mathiyas yaralanıp kaçmış ve kale, tarh kuşatıla­
rak topçu ateşi altına alınmaya başlanmıştı. Sonunda vire ile teslim olan

[137] NAİM A MUSTAFA; s. 93 ve PEÇEVİ İBRAHİM; s. 351; ve Mufassal Os­
manlI Tarihi; s. 1601.

[138] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1601. - ' .................. i
[139] NAİMA MUSTAFA; s.: 94., 97 ve PEÇEVİ İBRAHİM; s. 352.- : . TOL'.r j



kalede, Osmanlı kaynaklanna göre, 400- top* binlerce kantar barut, 3.000 
çadır, birçok cephane arabası, fıçılarla para keseleri, yiyecek ve Tuna kıyı­
larında 10’u büyük 600 .gemi ele geçmişti. [140] Tlaİe’riin ele geçirilmesin­
de 12.000 AvusturyalI kale' savunucusu teslim koşullarına göre, mallarına 
dokunulmayarak, serbest bırakılmış ve gemilerle gönderilmişlerdi.

Yanikkale gibi AvusturyalIların en çok güvendiği, birinci sınıf berkit­
mek bir kalenin ahnmasmda,  ̂önce kalenin anavatanla bağlantısının kesil­
mesi kuralı, OsmanlIların, Kanuni zamanından beri kalelere taarruz pren­
siplerine uygun bir hareket düzeniydi. Bu amaçla kurulan üç köprünün 
büyük rolü olmuştur. Bu köprülerin .araç ve. gereçlerinin Budin ve Eşter- 
gon’dan kara ve nehir yoluyla getirtilmesi, köprü başüarmm önce serden- 
geçtilerle tutulmasından sonra kurulmaları, orduniıh bu köprülerden ge­
çerek önce müttefik (bağlaşık) orduyu yenilgiye uğratması, sonra kale­
nin kuşatılarak tesüm olmaya zorlanması ve ele geçirilmesinde gösterilen 
başarı, - XVI. yüzyıl .sonlarında Türk ordusunun kalelere yönelik, hareket­
lerde uyguladığı gerek taarruz gerekse ve özellikle köprücülük taktik ve 
tekniği, dikkatle üzerinde, durulmaya: değer örnek bir konu olarak görül­
mektedir. .......  , . ...iı

Serdar,. Yanıkkale’den Koniaron’a hareketten önce 2.000 yeniçeri, 
300 topçu ve 1.000. cebeciyle, 2.000 yerii. askerden kurulu bir kuvveti Ya- 
nıkkale’nini koriınmasi için, Yâmk Sançak Beyliği’ne .atanan Osman Paşa 
emrine verdi. ; : • ' i

Yanıkkale’nin alınmasından sonra; Komaron’un muhasarası 16 Eldm 
1594’te başlamış, bir hafta kadar sürdükten sonra kaldırılmıştı.

~ Komaron Kalesi Muhasarası’mn kaldırılması nedeni, kışm erken bas­
tırması, Kırım Hanı’mn Kırım’a'dönmek nzere harekete geçmesi ve di­
ğer askerlerin de memleketlerine dönüş için sızlarimalan ve ' nihayet kale 
koruyucularının sıkı direnmeleriydi.' [İ411

; Serdar-ı Ekrem Koca Sinan. Paşa,,22 Ekim 1594‘te Komaron Muha- 
sarası’nı kaldırmış; veordü kışlağa çekilmek üzere Budin’e, yürüyüşe başla- 
mışta..Budih’e.:gelindiğinde;.Sı.vas^ Diyarbakır,. Bakka, Halep;-ve Şam asker­
leri memleketlerine gönderilmiş, diğerleri harekât bölgesindeki çeşitli kış­
laklara dağıtıldıktan sonra, Sinan Paşa da Belgrad’a çekilmişti. .....

[140] DANÎŞMENT,-İ. Hami;^izahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. III. s. 135. ..
[141] Mufassal OsmanlI Tarihi; e. IH; s.’-1603, ve HAMMBR, Osmanlı Tarihi, c. IH,

s. 183. .7.,;,: ■ ..... .



ti. Bağlıların Ayaklanmaları

Osmanlı-Avusturya Harbi, Bağlıların (Erdal, Eflâk, Boğdan) Avru­
pa’da Türkler zararına kurulan kutsal ittifaka girerek Avusturya safın­
da yer almalarını hazırladı. [1421 XVI. yüzyılın ikinci yarısında Eflâk, 
Boğdan ve Erdel’de Osmanlı nüfuz unun kuvvetlenmesi yanında, reaya 
üzerinde mali basldnm artması ve nihayeti Papa ve Avusturya’nın - kışkırt­
maları her üç-ülke parçasını ayaklanmaya yöneltti. [143 ] Erdel Voyvodası; 
İmparator/;Rodolph’ı metbu tânıyıp iOshıanh /Devleti’ne- cephe almış - ve 
-Türk yanlısı Erdel ileri gelenlerini ortadan kaldırdıktan sonra Eflâk ve 
Boğdâiı’la birlikte/ayaklanmalara katılmıştı. . . .

Boğdan Voyvodası, Aron, 1594’te yerine atanan Voyvodayı kabul et­
meyerek ayaklandı. Üzerine gönderilen Maraş Beyi Mustafa Paşâ’yı ye­
nilgiye uğrattı/ ' ... . / . .;

' Serdar- Sinan Paşa, - Avusturya Seferi için Eflâk ’tan,; top arabası ve 
hâyvâîilarnH‘ İ5§4liiârekâtmıhûbaşırida> Be]grad’da/bulundurmasını istel 
misti. Bunlar, öem geç hem de ekfflk/olarak,-ancak Yanıkkale’nin; muha­
sarası sırasmda, Mihail’in hediyeleriyle birlikte gelebilmişti. Bu gecik­
meden hiddetlenen Vezir-i Azam, hediyeyi kabul etmemiş ve “inşaallah 
bundan sonra seferimiz Eflâk üzerinedir” diyerek,; Mihaü’in' 'âdâmlarını 
bir süre tutukladıktan' sonra öldürtmüştü. [144J Sinan Paşa’nm/ bıf söẑ - 
•ler-i ve tutumu daha önce . Avusturya/ ile anlaşmış olan Mihail’in' de ayak? 
lanmasmı çabuklaştırmıştı. . ; v 1 - v s

Osmanlı. kaynaklarına göre, bu üç voyvodanın, :Osmanlı ...Deyleti’ne 
karşı birleşmelerinin başlıca nedeni, yukarıda da değinildiği gibi bunların 
OsmanlIlara vermekle yükümlü bulundukları haracın gittikçe aıtmasiy- 
dı. Ayrıca voyyodalarm,.- sık sık değİştirilmeleri-;ye. her değişen yoyyoda- 
mn,,aıılaşıpa;5v;e yasa gereği hazineye-.ve ..vezirlere para, ye hediyeler.gönj 
dermeleri zomnluğu bu nedenler arasındaydı. Voyvodaların bu parayı 
sağlayabilmek için, halkı durmadan sıkıştırmaları ve bu arada, çevirdik­
leri entrikalar, toplum üzerinde tepkiye yol açıyor; bunun sonucu halkın 
bir kısmı da memleketi terk :etmek zorunda kalıyordu.; Bu kötü tutum ve 
davranışlarsa; Avrupa’da OsmanlIlar aleyhine hâzırlanmaktâîrolan ittifas 
ka katılmalarda etken oluyor ve dolayısıyla bağlıların ayaklanmalarına 
neden-ölüyordu. ■ • - ■ - - 1

[142] İslam Ansiklopedisi; c. VOT, s. 623. ——   ...................
[143] - Âli .•MünHünahbaE-iiSüleymaniye, ;Esati.Efendi;Kitaphiı,.;1N.Q?>2162,.-s;';41T veıŞE-
, ; i : IıANÎKtiiMÜSTAEA;î Selaniki Tarihi ş.1.169, 184;n'lSSinsmaÇ1 '.r. a \ ‘ [XWİ
[144] Mufassal Osmanlı Tarihi, c. İÜ, s. 1607.



t;;: Yine 1593-1594 yıllarında Macaristan’da. AvusturyalIlara karsı sür­
dürülen  ̂savaşlar sırasında ve' hatta< daha önceleri Osmanü yöneticileri ve 
komutanları, Eflâk, Boğdan ve Erdel voyvodalarına karşı hoşgörü -ve 
sağduyu bir siyaset gütmüşlerdi. [145] Bu yüzden voyvodalıklardaki bey­
ler ve jhalk, Osmanlı Hükümeti’ne karşı öteden beri kin beslemekteydüer.

M::.,; Yukarıda, da belirtildiğegibi Eflâk tanm ürünü bol ve zengin bir mem­
leketti, îşj^feu l ,tiîç( ı̂r]|^L -E fl^ ’ajgşleşrek • hu _üı$ııleri.-,sa!tı$ alırlar ve bu 
yüzden de halkla; aralarında çeşitli anlaşmazlıklar olurdu.. [146] Bütün 
bunların etkisi ve AvusturyalIların kışkırtmasıyla, Kasım 1594’te Mihail, 
Boğdan Voyvodası A.ron , gibi davranarak, Bükreş’te toplanmış olan Türk 
^ c a r ;.^g^f^laj[| idam ettirdiği gi^bi,-ayrıca 2.0,00. kadar Tiirk askerim de 
şehit:, ettirmek suretiyle ayaklanmayı,-başlattığını- açığa yunnuştu.

jyl f J Bükreş olayından' sonra, sayıları 3.ÖÖÖ-4.oboTTiiüah Yerğöy Türkleri 
de1 öldürülmüş, Yerğöy Kasabası yakıhriiŞ, kadın-ve çocukları-dâ'tutsak 
edilmişti; [147] - - ’ '

Bu başansmdan cesaret alan Mihail, Eflâk’ta Türklerhı bulunduğu 
diğer yerlerde de saldırya^^geçü. EŞlğk^crdusımun başrna getirilen Macar 
asıllı General Albert Kıraly, 1 Ocak 1595’te îbrail’e taarruz etti. Kale Ko­
mutanı! Kara Çavuş Mehmet Bey,; on altı günlük; savunmadan sonra as­
kerle .halkın hayatlarına dokunulmamak koşuluyla teslim olmuştu. ; -

Eflâk ordusu bununla da yetiiimemiş ve ocak ayi içinde Tıinâ’yl ge­
çerek, Dobrüca’ya girmiş" ve ‘ Silistre’yi yakmak istemişse de, Süistre 
Sancak Beyi, Eflâk kuvvetlerine' taarruzla 4.000 kişiyi kılıçtan geçirerek, 
Eflâkhları Tuna kuzeyine çekilmek zorunda bırakmıştı. [148]

eV. Ferhat Paşa’nm Vezir-i Azam ve Serdar Atanması

... >Qcak.l5S5’te III..Murat.:ölmüş ve oğlu III. Mehmet,padişah olmuştu. 
Yeni hükümdar/tahta çıktığı zaman, devlet erkâm . arasında bazı değişik­
likler yaptı. Bu değişikliklerin en önemlisi- -sadaretin - Ferhat Paşa’ya veıilr 
mesiydi (16 Şubat’1595).: . . • . ;.i ; rt : ki

IH. Mehmet tahta geçtiğiJ¥tfaMV'-^®^ii 1̂ ^ M ,':KÖcai#üansc#a|â. 
Belgrad’da bulunuyordu. Koca Sinan Paşa, III. Mehmet’in tahta geçti­
ğini duyunca, İstanbul’da Sadaret -Kaymakamı olan Ferhat Paşa’yı Padi-

[14.5]- NAİM A MUSTAFA; Naima,Tarihi, c. I, s. 102 103.. ,
[1-16] . PEÇEVİ İBRAHİM; Peçeyi Tarihi, c .II, s. 359.’ '
[Î47] HAMMER;' Devleti Ökmâıiiye Tarihi, c. VH, s. 186 ve Mufassal* Osmanlı Ta­

rihi; c. III, s. 1607.
[148] /DANİŞMENT, " İ. Hamiİzahlı-Osm anlı Tarihi Kronolojisi, c. IH, s. 139've 

HAMMER; s. 200 ve NAİMA. MUSTAFA; Naima Tarihi,..c. I, s .'116!



şah’m. gözünden düşürmek- için, bir an önce İstanbul’a gelmek}istedi.; Fakat 
buna imkân bulamadan, rakibi Ferhat Paşa’nın kendi yerine geçtiğini öğ­
rendi. •

. Harbin başından-beri devletin siyasi sorunları ve askeri harekât, dik­
katle incelenecek olursa, Yeni hükümdarın Sinan Paşa’yı sadaretten uzak- 
laştırmasma hak vermek gerekirdi.- Zira sonu gelmeyen - aşırı tutkuları 
î/üzühdehrdevleti gereksiz-harbe-soktuktan başka, serdâr olarak orduyu 
ictârb-ettiği sırada da, bir işjgörememişti. Yabancı tarihçilere göre, bu 
sıralar Osm anlı haberalma hizmetinin üstünlüğüne rağmen, Bağlılar di­
ye adlandırılan Erdel, Eflâk ve Boğdan’m 1592’de OsmanlIlar aleyhindeki 
ânlâşmâları Öğrenüememiş veya öğrenilmişse -bile kayıtsız kalinmıştı. Bu­
nun sonucu buralarda başlayan ayaklanmalar," devletin basma- büyük iş­
ler j^gnîiş... M acam l^dan  başka bir de, Tuna-Dobruca Cephesi’ııin ortaya 
çıkmasıyla harekât alanının genişlemesine yol açılmıştı. Böyle -kritik-, bir 
durumda, hükümetin ve ordunun başında her yönüyle yetenekü ve değer­
li devlet adamı bulunmayışı, memleket için büyük bir talihsizlikti.

f. Ferhat Paşa’ya Karşı Sipahi Ayaklanması [149] - -

-m -Vezir-i Azam Ferhat Paşa, baharda çıkacağı seferin hazırlıklarıyla 
uğraşırken, bir sipahi ayaklanmasıyla karşılaştı* (22 Nisan=1595). Ferhat 
Paşa, İran harpleri sırasında Kuloğullrına, Gence’nin korunmasında üç 
yıl bulunmak koşuluyla .sipahilik vaat etmişti. Bu sözü alanlar, daha , son­
ra İstanbul’a gelerek, sözün yerine getirilmesini Ferhat Paşa’dan istemiş­
lerdir. Paşa, onlara:, “Sizin bölüğe çıkma işlerinizin Gence ve Tebriz Defr 
terdarlığı’nca yapılması fermandır. Niçin emre itaat etmeyerek fitne çı­
karıyorsunuz, fermana-itaat etmeyenler, kâfir, ve karılarının boş olduğunu 
bilmezmisiniz” dedikten sonra, konuşmasına bazı sert sözler de eklemiş­
tir; Ferhat Paşa’nm bu konuşmasına daha da-içerleyen Kuloğullan, kapı- 
külu süvarilerinin arasına karışarak,1 onlardan, kendilerine- yaıidaş edin­
meye çalışmişlar ve nihayet-'ayaklanarak', “Ferhat1 Paşa’nm-başı kesünıe- 
dikçe Ulufe almayız diye direnmişler, sonunda Padişah’ın emriyle Yeniçeri 
ye bostancılar tarafından dağıtılmışlardır.;

- ' - - Ferhat Paşa, ayaklanmasının, Koca Sinan Paşâ’nm ■ kışkırtmasıyla 
meydafia geldiği gerekçesiyle, eski'sadrazamın gözlerine mil çekilmesi için 
bir irade sağlamıştı. Fakat bunun çok olumsuz sonuçlar doğu-rabileceği ve 
ilerisi için kötü bir gelenek- Üâlirie gelebileceği üzerinde-yandaşlarının uyar­
ması üzerine, Padigah’m iradesi geri aldırtılmıştı. Sonunda çıkardan' fer-

-,|'14-9ö HAMMER; s. 199, .200 ve .Mofassal. Osmanlı, Tarihi; s.: 1608:ve; NAİMA MUS­
TAFA; s. 119. sv -.:>02



manla Koca Sinan Paşa: Malkara'ya'; yandaşlarından Çağalzade Sinan 
Paşa Karahisar’a; Siyavuş Paşa da Konya’ya sürülmüştü. [150]’

3. 1595 Yılı Harekâtı

Vezir-i Azam Ferhat Paşa, harekât hedefleri içinde Eflâk Ayaklan­
masına - dâhaiiönemli; 'görüyor ve > bağlı ayaklanmalarının bastırilmasm- 
damsohfarAvüstııryalya; yönelmeyi düşünüyordu. [151] 27 Nisan 1595’te 
gerekh sefernhazirkğınar; başlanarak 1 Mayıs 1595’te İstanbul’dan hare­
ket edildi. Eflâk’ta işlenen zülüm ve öldürmelerin bir an öııee önüne geçe  ̂
bilmek için, Ferhat Paşa] Serdar-ı Ekrem (Başkomutan) olarak cepheye 
gidörkeh) İstanbul’da :Sadaret Kaymâkâmüğı’nda^İkmci VeMr' Damat İb­
rahim' Paşa bırakılıyordu. Sefere ayrılan 10.000 yeniçeri, zağareıbaşının 
emrine veriliyor, 10 kadırgaya yükletilen top, mühhnmatj'e,şair ordu ge­
reçleri Karadeniz ve Tuna Nehri’nden Rusçuk’a gönderiliyordu. Daha 
fazla sayıda Rumeli askeri de arkadan gönderilecekti. Fakat, İbrahirfi Paşa, 
Ferhat Paşa’ya karşıtlığı nedeniyle, malzeme ve mühimmatı eksik gön­
deriyordu. [152].......

Ferhat Paşa’nm Edirne’ye varışından iki gün sonra, Eflâk' ve Boğdân 
için önemli bir karar alınmış bulunuyordu. Bu karara göre,. bu ülkelerin 
imtiyazlı beyük durumuna son verilerek, iki valilik haüne, getiriliyordu 
(Budin ve Temeşvar gibi). Eski Şirvan Valisi Cafer Paşa Boğdan; ve eski 
yeniçeri ağası Anadolu Beylerbeyi Satırcı Mehmet Paşa Eflâk Valiliğine 
getiriliyordu. Vaüler fbölgelerinde on .ikişer bin asker tpplayacaktı. Eflâk 
ve. Boğdan’m bünye ye tarihsel gelişmelerinde değişikliğe yol açacak olan 
bu karar uygulanamadı.

a. Ferhat Paşan’m Yerine Kooa Sinan kaşa’nın Vezir-i Azamhğa Ge­
tirilmesi ~

Ferhat Paşa İstanbul’danayrıhnca, muhalifleri faaliyete geçtiler. 
Bunların içinde, başta-.-gelem. Sadaret Kaymakamı Damat İbrahim Paşa 
idi. Görünüşe göre Ferhat Paşa aleyhindeki kampanyayı perde arkasın­

dan Koca Sinan Paşa idare ediyordu [153] : , , ö: o

[150] a. g. e.; s. 200 s. 1608 ve a. g. e.; s. 121.
[151] pMufassal Osmanlı Tarihi; s. 1609.
[152] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi; c. H, s. 363.
[153] NAÎM A MUSTAFA; s. 122, 123.



Ferhat Paşa, harekât; bölgesine yürüyüşteyken; Padişah.1 a gönderdi­
ği raporlarda,, kuvvet istiyor ve elindeki kuvvetle önemli birîisLgöıiülıneyer 
ceğini belirtiyordu. Fakat Sadaret Kaymakamı İbrahim Pasa, türlü ent­
rika ve hilelerle, kuvvet gönderme isini aksatmakla yetinmeyerek, .fırsat 
düştükçe Ferhat Paşa’yı Padişahla kötülüyordu. [15.4]

' Eflâk’ta [insanlar öldürülürken,, devlet adamlarının kişisel hırs - ve 
çıkarlarından başka bir şey cdüŞünmemeleripine'acınaçak birAhaldi. Yine 
acı duyarak; söylenebilir ki, hükümdarlık makamı ; da, bu makama layık 
insandan, lyoksuiidu; Padişah Jn.; Mehmet,;;devleti idare 'edecek olgunluk 
çağında olduğu halde. kendiıii saray zevklerine kaptırıyor, devlet işlerini 
önemsemiyordu. "Kısacasi:;burşıralarda yönetimin,;;kolaylıkla ;aldatılabilen 
hükümdar .elinde bulunuşu, Osmanlı Devletlinin bir diğer talihsiz yanıydı.

b. AvusturyalIların Estergon’u Muhasarası

Osmanh ordusunun,, Serdar-ı Ekrem -komutasında, bir kısmıyla E f­
lâk’a yönelmiş bulunması fırsatından yararlanan AvusturyalIlar, Başko­
mutan'Prens Mansfelâ komutasında çeşitli milletlerden bir. araya getiri­
lerek 50.000 piyade, 20.000 süvariden oluşturulan bir Hıristiyan ordusu 
(bu.; ordu^a.!Ayustp^ap opduşu denemezdi),. Alman, Avusturya Maçaris- 
ra^^^hemyaj, asilzadelerinin de katılmasıyla 1 Temmuz
1595’te 'Esterğön’ü muhasara etti. Bü sırada Estergon Sancak Beyi Ka­
ra A li Bey idi. [155]

Ferhat Paşa, Rusçuk'ta. Tuna üzerinde köprü kurdururken, muhalif­
lerinin Padişâh’a çekiştirmeleri sonucu Vezir-i Azamlîk’tan , uzaklaştı- 
rıldı. Böylece Malkara’dan İstanbul’a getirilerek, dördüncü’ kez Vezir-i 
Azam olanKöbaSinâıfPaşa,-’;‘hâsmı Ferhat Paşa’yı 'ortadan kaldırmak 

amacıyla, Türk askerini kırdırmak için E flâk Voyvodası İvfihaiİ Ue giz­
lice anlaşmış olduğu biçiminde, gerçekle hiçbir ilgisi olmayan bir yalan 

uydurarak, O’hun yok edÛmesi için şahsen faaliyete geçti. [156]. Çevir­
diği dolaplarda, bu derece başarı gösteren Koca Sinan Paşa, sonunda 
geyh-ülüslâm'Bostaıiââde’dehyTFerhat'Paşâ’nihiMâmi-içiff 'fetva' çıkarttı. 
Sadaret1 Kajunakamı İbrahim ■' Paşa’hın hilesiyle yakalanarak idam edi­
len Ferhat Paşa; 7Sinaru Pâşa’ya kıyasla daha değerli b ir ‘askerdi. Fâkât 
O da, bu arada böylece kaybedilmiş oluyordu. .

[154] HAMMER; Devlet-i Osmaniye -TariHi, e; VT, s .’209. " - • ! ' !
[155] DANİŞMENT, î. Hami; İzahlı Osmanlı1 Tarihi 1 Kronolojimde? İH,3fSi1;Î İ 6. i 1 i
[156] NAİM A MUSTAFA; Naİma1 Târihi, :c.> I,f s. U27 * ve ̂  PEGEVİ fBR2îÖM;i. -’-Pfe-

gevi Tarihi, e. H, s. 364. A;;i .3 : A'IATdUl/: A lfu A K  [Sclj



Rakibini ortadan kaldıran i Koca Sinan Paşa, yandaşlarıyla artık 
kendini emniyette görebildiği 'için,;;bif iki günlük>hazırlıktan- sonra 20 
Temmuz 1595’te İstanbul’dan hareket ederek, Edirne, Şumııu, Razrg- 
rad: üzerinden Rusçuk’a vardı: i Bu; sırada 1 îstanbuMâh Rusçuk’a yedi ka­
dırgayla mühimmat; gelmiş ve Ferhat Paşa: zamanında - Turia Nehri üze­
rinde başlanan köprünün yapılması i da'bitmiş^ olduğundan, Türk kuvvet­
leri 19 Ağustos 1595’te karşıya geçtiler. ; ■=-'

Bükreş üzerine yürümek kararı alan Koca Sinan Paşa’nııı emrinde­
ki kuvvetler, Rumeli Beylerbeyi Haşan Paşa Çarhacı (Öncü); .Satırcı 
Mehmet Paşa Sağ Kol; Sivas Beylerbeyi Haydar Paşa da Sol Kol Komu­
tam olarak, 23 Ağustos 1595’te Yergöy’den Bükreş doğrultusunda ha,- 
rekete geçti. Selanik ve Niğbolü beyleri de köprünün korunmasıyla gö­
revlendirildi. . ' r \ . . .

c. Kalugerah Muharebesi (Harita: 2)

Sinan Paşa kuvvetleri,: 24 Ağustos 1595’te:-Bükreş’in ,7,5 kilometre 
güneyindeki Kahıgeran’a geldi. Burada Mıhail: kuvvetlerinin, Bükreş ■ Bo-. 
ğaa’ndanb güneye doğru; ilerlediği görüldü. SmamıiPaşa; r>Mİhail ''•kıivvdtföi 
î’ine taarruz için tertiplenmiş, bataklığı geçmek için tahta ve çitlerden iz 
köprüler kurdurmuştü. Ormanlık bölgeyi; de yeniçeriler tutmuştu. Mev­
zie konan 10 top, .Eflâk kuvvetlerine ateş açtı. .Böylece başlayan ! Türk 
taarruzu, ; ikindi zamamhal kadar ?sürdü;v Eflâk kuvvetleri:'; geriye çekile­
rek-Bükreş Boğazı’nm güneyini tuttular. Türkler, burada yeniden taar­
ruz için, Tertiplendiği sırada, Eflâkhlar, önlerinej manda;.sürüleriniLkata- 
rak bataklık ve ormanlık bölgede bulunan Türk kuvvetlerine karşı taar­
ruza.geçtiler. îki taraf arasında çetin muharebeler oldu. Sonunda batak­
lıktaki Türk kuvvetleri çekilmek zorunda ka ld ılar.[157]

O -gece; bir yeniçerinin Türk 'ordugâhındaki barut yüklerini kaza ile 
ateşlemesi üzerine, Eflâkhlar baskına uğradıklarını sanarak korku ve 
teSşe düştüler; ve muharebe alanını bırakıp kaçtalar. Sinan Paşa, Ef: 
lâkülarm kaçışlarım muharebe hilesi sanarak iki gün ö bölgede’bekledi! 
Keşif sonunda,- Eflâklilarm çekildikleri anlaşıldı; ve kuzey yönünde ha­
rekete geçüdi. . ■ , -• .. r:.,- . ; ; ■■ ., > ’ !

Türk ordusu, 28 Ağustos 1595’te Bükreş’i müharebesiz ele geçirdi. 
Bükreş’ten sonra 90 km. kuzeybatısında1 Terğbvişte1 ele geçinldi. Daha 
önce Eflâk ordusu, burasım boşaltıp çeküdikleri için, yine-bir-çarpışma 
olmadı. Koca: Sinan Paşa, : bir aylık çahşmayla Bükreş’te olduğu? gibi, bu­
rada da bir kale yaptırarak muhafızlığına Ali Paşa’yı ve yardımcılığına

[157] NAİMA MUSTAFA; s. 129 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; c. III, s? 1612.



da Amasya Sancak Beyi Koçu Beyi atadı. [158] Kale’nin' korunmasına 
3:500 asker ayıran rSinâh; Paşa; Tergovişts’den Bükreş’e dönüşte henüz 
bir : konak mesafer aldiğı .zaman, Mihail,’ Tergovişte’yi kuşatarak topçu 
ateşi altına: aldı. Bükreş’e dönüş yürüyüşünde bulunan ordu, top sesle­
rini işitiyordu. Bu kadar yakın bulunulduğu .: halde, geriye dönülmek 
istenmedi ye kalejd -takviye: için 5.000-6.000 kişilik Rumeli askeri gönde­
rilmekle yetinildi. Bunlar, ordugâhtan ayrıldıktan ..biraz: sonra, bir batak­
lık ormana gizlenmiş 300 kişilik Eflâk birliğinin,^.baskınına uğradılar. Ne 
garip ve utandırıcı olaydır ki,, bu kale takviye birliği 300 kişiden ibaret 
Eflâklıyâ yenildi; ve perişan oldu. Bu Rumeli askerleri çarpışmış, yara-- 
lanmış, berelenmiş fakat, bir sonuç alamamıştı. [159] Bu. olay, en basit 
bir savaş kurali ..olan keşif, ye. emniyet., hizmetinin, ’ Siiıan. Paşa, kuvvetle­
rinin de ne kadar yetersiz olduğunu göstermiş olması bakımından ilginçtir. 
Olay haliyle askerin moralini sarstı, morali kırılarak kendisini korkuya 
kaptıranların başında, Serdar’m da..bulunduğu.şanıhnaktadır.. Orduıiun, 
savaş kurallarına göre iyi sevk ve idare edilmediği, keşif ve irtibat, ya- 
kmnemni^t Tgibi o dönemlerin harekât ve muharebelerinde de dikkate 
ahnması zöruıüUı olan prensiplerin ̂ ihmâl edildiği görülüyordu. Ya, Sör* 
dârla beraber i karargâhta ibti kurâllâçı bilen: yoktu, yahut vardı da Serî 
dan bunları dinlemiyor, kendi bildiğine îgöreî.ordusunu idare etmek isti­
yordu.. i Bu bilgisizlik ve idaresizlik içinde,; yapılan .hatalar yüzünden,ı verf 
rilen kayıplarla, ordunun mevcudu günden - güneazalıyordu, i  Durumun 
hazân;yanı,: elde: yeterince t küvv^ethbulımdUğu halde] rıOsmanlı;ü Devletimle 
karşı ayaklanmış; bir voyvodanın, yola getirilmesi harekâtının, sevk ve 
idaredeMr bilgisizlik, yetersizlik^ ve; iıihâyet cesaretsizlik yüzünden .yürü- 
tülememesiydi. [160] h- .r n

Kurulduğundan bu döneme kadar büyük, zaferler kazanmış olan Türk 
ordusunun, kaybedilmiş muharebeleri de olabilir. Eakat, Eflâk harekâtı, 
sadece şevk ve idaredeki hatalar yüzünden başarısızlığa uğramıştır.

Türk, askeri iyi sevk ve idare, edildikçe daima zafere ulaşmıştır. Diğer 
bir. .deyimle,, iyi yönatüdiğil sürece başarısızlığa uğradığı görülmemiştin 
Ne yazık ki, 1593-1606 Harbi’nin Eflâk’ta ve Macaristan Cephesi’nde yas 
pılan 1594-1595 yıllan harekâtında, Türk kuvvetlerinin, Koca Sinan Pa- 
^ y e  oğlu .Mehmet Paşa tarafından iyi sevk ve idare edilememesi sonu­
cu bu acıklı gramlara-tanık olunmuştur. - -.-Ah J

—^4¥ i: " Â ' . ' ■ ■ ı  : r  ■ -Jûi nno A â iîlîl aonö
E1S8], kPBÇasyf:İBRAHİM;:',s. 365 ve NÂİM A MUSTÂFA; Nairna Tarihi,''s. 129intlo 
[159İıkar:g[:e;:\ş,;365yka.rig. e.; S..-135. ‘ : i ' ; ! ‘ JîÜST
[160] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1612 ve HAMMER; Devlet-i-Osmaniye-Tarihi
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Tergovişte’de, Mihail’e üç gün dayanan savunucular, ağaç ve tahta­
dan yapılmış olan bu kalenin harap olması üzerine, düşmana esir düştü­
ler. Mihail, tutsak aldığı bu askerleri kazığa vurdu. Kale Muhafızı Ali 
Paşa ile yardımcısı Koçu Beyi şişe geçirdi. [161] Ve bu utanç verici iş­
kence yeterli görülmeyip hafif yanan ateşte kızartılarak en feci şekilde 
öldürüldüler. [162] Bu hunharca olay, İL  Mehmet zamanında, “Kazıklı 
Voyvoda” lakabıyla tanınan Eflâk Voyvodası Vladtepeş’i hatırlatır.

Koca Sinan Paşa Tergovişte’deıı ayrıldıktan sonra, işittiği top ses­
lerinden Tergovişte savunucularının taarruza uğradığım değerlendirip 
emniyet tertibi ve bütün kuvvetiyle Tergovişte’ye dönseydi, bu pek ha­
zin olaya meydan verilmemiş .olacaktı. Fakat Sinan Paşa, “Tergovişte’ 
ye dönmemize takatimiz yok” demekle yetinmişti.

d. Yergöy Olayı veAkmeılarm Sonu

Serdar, Tergovişte dönüşü Bükreş’te on beş gün kalmayı tasarlıyor­
du. Fakat olumsuz olaylardan ve idaresizlikten.morali_ sarsılmış, olan as­
ker, bir an önce Eflâk topraklarından ayrılmak istediğinden, Bükreş’te 
tasarlanan;.süre kahnamadı. Buradan ayrılırken, bir ay önce ağaçlardan 
yapılan kale yakıldı. Kentin korunmasına ayrılan 2.000 kisilik kuvvetle 
birlikte Yergöy doğrultusunda yürüyüşe geçüdi. Toplar ve .mühimmat 
arabalarda taşınıyordu. Ordu düzensiz bir halde Yergöy’e geldi ve üç 
ğiin dinlenme emri verildi. Bu şiire içinde akıncılar da Eflâk içerlerin­
den döndüler. Böylece Yergöy’de asker ve ağırlıklardan başka, akıncıla­
rın da beraberlerinde getirdikleri ganimet ve esirler, bir arada toplan­
mış bulunduğundan, burada oldukça büyük bir yığılma meydana gel­
di. ̂ [163]

Sinan Paşa’nın, Yergöy’den Rusçuk’a geçilirken, vakitsiz aldığı ba­
zı mali tedbirler, ordudaki .düzensizliği; büsbütün artırdı. [164] Gerçek­
ten, akıncı ganimet ve esirlerinden hums-u şeri (beşte bir hazine payı) 
almmak: .üzere, köprübaşma/ ;dikilen müfettiş ve diğer, görevliler, köprü­
den geçiş zamanını uzattığı gibi, düzensiz bir yığılmaya da yol, açtı. Köp­
rüden böylesine düzensiz ve çok yavaşlayan bir geçiş yapıhrken, Mihail 
kuvvetlerinin yaklaştığı haberi alındı. Bu haber üzerine, Serdar vergi 
alınmasından vazgeçerek, geçişin çabuklaştırılmasını emretti. Fakat 
bunda geç kalmıştı. Çüııkü, askerin bir kısmıyla hemen bütün akıncılar,

[161] NAİM A MUSTAFA; s. 135 ve PEÇEVt İBRAHİM; s. 365.
[162] a i'g. e.; sl 135 .ve. a. ğ\ e.; s. 365 ve Mufassal Osmanlı Tarihi';' s. 1613 ve 

HAMMEK; s. 203.
[163] a. g. e.; s. 135 ve a. g. e.; s. 365 ve a. g. e.; s. 1612, 1613,
[161] HAMMER; S. 205.



henüz Tuna’nın Yergöyr.yaka3in^yJcen,;?MhâUylmvvĞti^nj3ıetîşe^efc^taîir- 
ruza geçip köprüyü topçu ateşiyle tahrip; etti. iBöyleceudarf bir bölgeye 
sıkışmış olan ordunun: Tuna güneyine geçemeyeni kısmıyla,; bütün âkım 
eılar, Mihaü; kuvvetleri; tarafından yok edildi; Yergöy yakasında kalan 
silah ve mühimmatla bütünj ağırhklar. düşman:-eline geçtiği: gibi, köprü 
yıkılırken üzerindeki asker ive. ağırhklar da: Turia’yâ dökülmüştü. Köprü 
üzerindekilerle, Tunâ’ya dökülenlerin yârdım dileyen feryatları, çevreyi 
inletiyordu. Bu acı sonla bir daha belini doğrultamayan Türk ordusunun 
tarihi akıncı teşkilatı, yalnız Tuna’mn sularına değil,- tarihin de delirdik­
lerine gömülerek ortadan kalkmış oluyordu. Böyle bir bozgüiı Ve acıklı 
olay, bu sefer esnasında (Kulpa Köprüsü faciasından sonra) ikinci kez 
olarak görülüyordu (27 Ekim 1595). [165J ;

Daha sonra Mihail, Yergöy Kalesi’ni de top ateşine tutarak, üç gün­
lük muhasaradan sonra Kale’yi aldı. Savunucülanm kılıçtan geçirdikten 
sonra Yergöy’ü yakarak, Eflâk içerlerine çekildi.

e. Estergon Muharebesi ve Kale’nin Kahramanlığı .

Eflâk harekâtı hazırlıkları başladığı sırada-, Avüsturyahların Budin 
üzerine-yürüyeceklerinin haber âhnması' üzerine;-Vezir-i Azam Koca Si: 
nan Paşa, oğlu Mehmet Pâşa’yr Macar Serdârlığı’nâ-atamıştı. - [166]

Mehmet Paşa’nm maiyetinde Budin’de, Budin Beylerbeyi Sofu. Sinan 
Paşa, Temeşvar Beylerbeyi Mihaliçli Ahmet Paşa, Zigetvar Beylerbeyi 
Tiryaki Haşan Paşa, Halep Beylerbeyi Çerkez Mahmut Paşa ve Yanık 
Beylerbeyi Arnavut Osman Paşa toplanmış, fakat bunların emrindeki.as­
ker sayısı ancak 10.000’i bulabilmişti. [167] Başvekâlet Arşivi Mühimme 
Defteri 73, s. 86 ve izleyen sayfaları Temmuz 1595 günlü emirlerinde, Bu­
din, Temeşvar, Bosna ve sair beylerbeylerine, yazılmış olanların da, Es- 
terğon’a yardım göndermeleri ve İstanbul’da Üsküdar, ̂ Galata kadılari- 
na'verilen diğer emirlerde de, kaçaklara işaret edilerek, bunların idâm 
edilmesi istendiğine göre, bu emirlerle Mehmet Paşa komutasındaki kuv­
vetlerin 10.000 kadar olduğu üzerindeki ilişki dikkati çekmektedir. [168]

Yukarıda görüldüğü. üzere AvusturyalIlar, Budin yerine, T-Temmuz 
1595’te Estergon’u muhasara ettiler. Serdar: Mehmet .Paşa, AvusturyalI­
ların Budin’e yürüyecekleri haberi üzerine, bir- ay'Budin’de bekleyip-ya,-; 
kit geçirdikten sonra ağustos başında, bir ihtimale göre__muhasarada

[165] - PEÇEVİ İBRAHİM:;, s. 365. veN AİM A MUSTAFA; s.-136 ve HAMMER; s. 204:
[166] PEÇEVİ İBRAHİM; s. 366. . . . .  r-..v •' ■" ' K
[167] NAİMA MUSTAFA; s. 131. ,. s C L u : 'J - .
[168] İslam Ansiklopedisi, e. VII, s. 357. . I V. ■



bulunan Estergon 'savunucularının yükünü hafifletmek amacıyla emrin- 
dekfc.10.000 kişilik kuvvetle; yedi -misli: üstün kuvvete karşı Estergondoğ- 
rultusunda yürüyüşe geçti. Bu yürüyüşte Yanık Beylerbeyi Osman Pa­
şa, Serdar Mehmet Paşa’ya bazı önlemlerin alınmasını tavsiye etmişse de 
Mehmet Paşa bu uyarılara kulak asmamıştı. 4 Ağustos 1595’te Mehmet 
Paşa kuvvetleriyle: AvusturyalIlar i arasmda Estergon Kalesi güney kesi­
minde başlayan muharebenin ilk gününde Mehmet Paşa öncüleri, küçük 
ölçüde başarılar sağlamışlar ve AvusturyalIların ileri sürdükleri zayıf 
birlikler de büyük kısımları:: üzerine çekilmişlerdi.: İkinci gün-düşman ön­
ceden berkitilmiş ordugâhında bekleyerek hiçbir, harekette bulunmamış­
tı. Yanık Beylerbeyi Osman. Paşa, Ciğerdelen Kalesi’ni düşmandan geri 
almıştı. Üçüncü gün. hareketsiz geçmişti. Muharebemn dördüncü ;günü 
Peç-evi’ys göre, ihtimalen cesaretlenmek için fazla içip .hayvan üzerinde 
duramayacak:kadar'csarhoş.olan Macar Cephesi .S.erdar-ıj Mehmet Paşa; 
ordugâhta yerleşmiş olarak:-beklemekte olan Avusturyahlara r taarruz 
için* emrindeki kuvvete: hücuma geçsinler anlamına gelen, ,“hemen yürü­
sünler” diyebümiştir; Berkitilmiş ve hendek engelli,dmetrisli b ir . ordu­
gâhta yerleşmiş olan. üstiin.: düşmana karşı, 10.000  ̂kişilik atlı eyalet as­
kerinin,: başarılı olmasi-hemen hemen' olanaksız gibiydi.

... Mehmet Paşa’nm “hemen: yürüsünler” emri üzerine, Yanık Beyler­
beyi Osman Paşa: “Bu sefihin: (zevk ve eğlence düşkününün) sözünü 
işitmektense, ölmek . yeğdir.” diyerek birliğiyle düşman üzerine yürümüş­
tü. [169] Hücum, emrâd alan-asker, Tepedelen, (Estergon Kalesi’ne ait 
üzerinde Palanga olan bir tepe)’e vardığı zaman,’ düşmanın yaylım ate­
şiyle karşılaşmış, Osman Paşa ‘ vuruşa vuruşa şehit olmuş; emrindeki 
kuvvet, bozulup ağır-kayıp vermişti. -

Mihaliçü Ahmet Paşa ile Sofu Sinan Paşa birlikleri, :Tuna kıyısında 
metrisli iki tabyaya, .yaptıkları taarruza, 200 kadar kale-savunucusu ka­
leden çıkarak katümış, iki âteş arasmda kalan düşman ağır kayıplar ver­
miş, bir kısmı Tuna’da boğulmuş, diğer bir kısmı da düşmanın Tuna ge­
mileri tarafından, kurtarılarak kıyıdan uzaklaştırılmıştı. i:

. ; Keza.:,bölgede, sürdürülen, harekâtta, Türk askeri, cesaretle kesin 
çarpışmaya giriştiği, bir sırada, Serdar Mehmet Paşa şaşırıp muhare­
benin kaybedildiğini sanarak emrindeki komutanlara hiçbir emir veya 
bilgi vermeden Budin yolunu tutmuş, asker de kendisini izlemişti., Düş­
man tabyaları ele geçirilmek suretiyle zafere doğru gidildiği bir anda 
Mehmet Paşa’mn yanlış değerlendirme ve daha doğrusu yeteneksizüği 
sonucu emir ve komutayı bırakarak, muharebe alanmdan kaçması, as-

[169] PEÇEVÎ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. H, s. 367 ve NAÎM A MUSTAFA; s. 132.



kerin bozulmasına, dolayısıyla muharebenin kaybedilmesine yol açmış­
tır. Peçevi, muharebenin bu evresini şöyle anlatıyor : “Bir köşede, durup, 
kaçanlara Allahtan korkun, kaçmayın!/ diye bağırıp çağırmamı, kimse 
dinlemiyordu.”  Zigetuar Beylerbeyi Tiryaki Haşan Pasa, bu arada boşa­
lan karargâhtaki değerli eşyayı arabalarla Mehmet Paşa’nm arkasından 
Budin’e göndermişti. [170]' Türklerin birdenbire muharebe alanını boşal­
tıp çekilmesini, düşman önce bir' hile sanmış ve bir hayli zamaiı geçtikten 
sonra duruihû' anlayınca, bomboş-kalan Türk ; ordugâhı AvusturyalIların 
eline geçmiştir. Estergon - Kalesi’nde TürkJ savunucuların kahramanca 
dayanmaları, düşmanin, Biıdin’ê  çekilen"Ssrdarc kuvvetlerinin ' -takibine 
engel olmuştu! Serdar Mehmet Paşa’mm-muharebe i/ meydanım: bırakıp 
kaçtığı günün; gecesisEstergön Kalesi’ne Serdar Mehmet Paşa* kuvvetler 
rindeu' 1.400 kişilik bir.-kuvvet girmiş bulunuyordu.' [171] Anadolu Bey­
lerbeyi Mehmet-Şemsi Paşa’nm oğlu Bolu Sancak Beyi Mahmut Paşa’nm 
emrindeki askerlerden kurulu bu 1.400'kişilik grubun Kale’ye girmeleri 
de şöyle olmuştu: Anadolu - Beylerbeyi Mehmet .'Paşa’nm i akrabasından 
olan Estergon Muhafıza.(KaraAli Bey, Serdar MehmetbPâşa/imuharebe 
meydanmdanrçekilip gittiği zaman, bir tepenin gerisinde bulunan Anado­
lu Beylerbeyi Mehmetr;Paşa’imi/.üurumdaniüaberÜ!Oİmadiğım.=; fark; ede­
rek, birkaç kahraman yiğitle kaleden çıkıp, düşman hatları arasından sıy­
rılmak suretiyle yanma gitmiş ve muharebe durumu üzerinde bilgi ver­
dikten sonra çekilip gitmesini öğütlemiştir. Mehmet Paşa etrafının düş­
manla çevrilmiş olmasından, uzaklaşmama zorluğunu göz önünde bulun­
durarak, kaleye girmeyi önermiş, Kara Ali Bey’de kabul etmiştir.

Sonunda bunların da girmesiyle Kale’de sıkışıklık ve özellikle susuz­
luk başgösterdiği gibi, düşmanın baskısı da artmıştır. Kale’nin teslim 
olmasını isteyen AvusturyalIlara Kale Komutam Kara Ah Bey, meslek 
onuru ve ulusal gururuna yakışır bir biçimde teslim yerine, ölümü üstün 
tutacağını ve bu ar âdâ Kaleyi’de harap' edeceğini bildirmiştir.

Bu olumsuz cevap üzerine, düşman bütün gücüyle Estergon’a yük­
lenmiş ve günde 1.500-1.800 mermi atarak teslim olmaya zorlamıştır. Ka­
le’de su sıkıntısı dayanılmaz bir hal aldığı sırada, Kahraman Kara Ali 
Bây ımrularak şehit düşmüş, yerine emir ve komutayı; Anadolu Beyler­
beyi1 Mehmet Paşa almıştır. Bu çok güç koşullar âltında kale daha bir sü­
re dayanmışsa da, su sıkıntısıyla-durum dayanılmaz bir hale gelmiş bu­
lunuyordu. Bu sırada kalede bulunan tarihçi Peçevi İbrahim Efendi:

[170] a. g. e.; 367 ve a. g. e.; s. 132 ve UZUNÇARŞILI İ. Hakkı; Osmanlı Tarihi 
e. m , ks. I, s. 75 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; c. ÜI, s. 1618.

[171] Mufassal Osmanlı Tarihi, s. 1618, ve NAİM A MUŞTANAT‘sxl31 ve PEÇEVİ
.ı ... İBRAHİM ;'s. 367.x t. 735 .u’ .o ,Ur;Xr U^Uİ ;i.ÛKAHSj. IVAOEU Lö;.Xj



“Sarnıç etrafında şiddetli haraketten mermileri yalayan, bir katr-e su di­
ye, can verip can alan, elsiz, ayaksız yaralıların inlemeleri tahammül edil­
mez dereceyi bulmuştu ” diyor.

: Bu dayanmaya rağmen, yardım gelmediğini gören Mehmet Paşa, 
kaledeki yeniçerilerin baskısı üzerine, düşmanla; görüşmek zorunluğunda 
kalmıştı. Görüşmelerin sonunda,: kaledeki. bütün Türklerin serbest bıra­
kılarak, Avusturya gemileriyle Vişgrad'a taşınması;, kararlaştırıldı. [172]

Komutan Mehmet Paşa," yarâli1 olarak kaleyi terk ederken, Kanuni 
zamanında Î543’te fethedilmiş olan Estergon elden çıkmış ve bu tarihten 
sonra da Estergon on yıl AvusturyalIların elinde kalmıştır. Türklerden 
sonra Estergon’a giren AvusturyalIlar, şehri tahrip ettiler. Bu olaya işa­
ret eden Hammer şöyle diyor: “Türklsr istilaları süresince, eski eserlere, 
hatta şehrin tablolarına saygı: göstermişlerdi. Onların el dokundurmaksı- 
zm korudukları kale, galibin (AvusturyalIların) kaba barbarlığından kur­
tulamadı. [173] ~ .

Estergon Muharebesinin, üzerinde. durulacak yönü, 10.000 Türkün 
70.000 kişilik düşman ordusuna Serdarı’nm bilgisizlik ve korkaklığına 
rağmen, başarılı taarruzu, buna karşı AvusturyalIların berkitmek ordu­
gâhtan çıkarak, karşı taarruza geçememeleridir, bunun nedeni, iki . ateş 
arasında kalmaktan çekinmeleri veya Türke karşı geleneksel ürkeklikleri 
de olabilirdi.- * ~

Türklerin, .kale savunmalarında, kendüerine yardıma gelen kuvvet­
lerin kaleye yanaşmaları sırasında, bir kısım kuvvetle kaleden çıkış yapa­
cak gelenleri karşılamaları, kale kurtarma muharebelerinde geleneksel­
leşmiş ilkel er indendi. .Bunun örnekleri çoktur. En yakın örneği, 1594 Ma- 
yısı’nda Hatvan’ın muhasaradan kurtarılması harekâtında Kale Dizdarı 
Aslan Bey çıkışlar yaparak, öncü Haşan Paşa’yı karşılamasıydı. Bu ha­
rekâtta Serdar'- Mehmet Paşa) mühârebâ meydanını terk etmemiş olsay­
dı, Hatvan muhafâsârâdan kurtarılabilirdi. Estergon’da; da yine aym du­
rum tekrarlanmıştı. Muhasara sırasında Kale Komutanı Kara A li Bey’in 
yânına aldığı birkaç yiğitle düşman hatları arasından geçerek durumdan 
haberdâr olmayan'Anadolu Beylerbeyi Mehmet Paşa ile bağlantı kurma­
sı ve sonundâ Ö’nu yanındaki 1.400 askeriyle üstün düşman arasından em­
niyetle geçirerek, kaleye alması1 Türk yiğitlik, heeeriklik ve cesaretinin 
diğer bir örneğiydi.”

[172] PEÇEVİ İBRAHİM: s. 368 ve NAİMA MUSTAFA; s. 133 ve Mufassal Os-
. ; manii Tarihi; s-. 1619. .....
[173] , HAMMER; Devlet-i ■ Osmaniye Tarihi, e. Vü, s. 206 ve Mufassal Osmanlı Ta­

rihi; s. 1619.



f. Vişgrad Kalesi’nhı Âvıısturyalılarm Eline Geçmesi

Vişğrad’a kadar AvusturyalIlar tarafından, Tuna’dan gemilerle gön­
derilen Estergon savunucuları, oradan da yine gemilerle Budin’e yola çı­
karıldıktan sonra, bu kale de AvusturyalIlar tarafmdan muhasara-edildi.

Wissegrad (Vişgrad) düşman tarafından sıkıştırılmaktayken, Bu- 
din’in eski Yeniçeri Ağası Osman Ağa’nın, dinini terk ederek gösterdiği 
hıyânetiükerihe Avustuı^aliİaıln; eline geçti (8 Eylül 1595): Osman Ağa) 
Vişgrad Kalesi’nin barut mahzenlerinden - birini; Avusturyalılarar haber 
yermişti. AvusturyalIlar,; önce .yerlerini f>öğrendiMejJybîtçıöia®. cüretli bir 
hareketle ele ;geçirdibten,Lşpnra; ; kaleyi ^e., almayı başarmışlardı. [174J .

. Estergon ve'Vişgrad kalelerinin,-AvusturyalIlar eline-düştüğünü öğ­
renen Sancak Beyi Mehmet Bey) Veitzen (Vaç)-Kalesi’ni yakmıştı:

Bu sıralarda Hırvatistan smirinda Klis' Kalesi Avustüryaldar eline 
geçtiyse de, bir süre söiırâ ‘ tekrar* geri alınmıştı. '"Bunu, Hadım '"Ahmet 
Paşa’nın Petrina’yı alması izledi. AvusturyalIların Hırvatistan Başkomu­
tanı Sğismuhd:,L Köstaniçe’yi; muhasara etti. (Harita: 2.) •. •

Yiüb bii sırâda Mâcarlar, Tişzâ Nehri üzerindeki Zolnok’u; Türkİer 
de Erdel’deki Lipva (İip p â )’yı ele geçirmeyb çahştiİarsai:da''başaramadı­
lar. [175] - " - - v  ■' f

Bir yandan harekât alanmdaıı bu olumsuz haberler ve şikâyetler İs­
tanbul’a ulaşırken, öte yandan da Macaristan ve Eflâk sınırlarındaki Türk 
komutanlarından yardım-: istekleri yağıyor ve bunu-büyük .bir-umutla da 
bekliyorlardı. ' V ;

Ve bu arada da Estergon, Vişgrad, Vaç kalelerinden başka Tuna 
aşağı kesimlerinde' İbrail,- îsakçi,' Küya, İsmail, Akkermari,1 Cangarmân) 
Tatarhan kalelerinin de elden çıktığı haberleri birbirini izliyordu.' [176]'

Kuşkusuz 1595 yılında buraların -kaybedilmeleri sırasında, yine-bir­
çok Türk kam da boşuna akıtılmıştı.. Birbirini izleyen bu yenilgilerin baş­
ta gelen nedenlerinin idaresizlik, bilgisizlik, korkaklık ve bu- arada so­
rumluların da baba, oğul serdarlar olduğu açıkça ■ görülüyordu.- Peoevi, 
Koca Sinan Paşa ve oğlu Mehmet, Paşa; hakkında hayli sert :dil kullana­
rak, yenilgilerin sorumluluğunu serdarlara yükler.-.Yine Naima da, Peçe­
yi gibi, olaylardan fırsat bulup - Serdarlığa yükselen bu baba , ve oğlu-suç­
lar. ' ,.:y, ... .a.-:.

[174] a. g. e.; s. 205 ve a. g. e.; s. 1619.
[175] a. g-. e.; s. 206. ' : ALhAK' :J rİ2 -A S m i Î V H O S I I !
[176] UZUN ÇARŞILI, t  Hakkı; Osmanlı Tarihi, e. IH, ks. I, s.- 75, 76' ve- KAMİL,; 
-j . - 't Tarih-i; Siyasi-inDevlet-i Aliye-â ,ÖSmamye; c. I,^İstanbul,' Ahmet<v-îhsan*-Bâ-

sımevi, 1934, s. 310. .ÇX- 1' .a :inrı



Sınır boylarından , gelen olumsuz haberler, vaktiyle serhatlerden ba­
şarılı haberler almaya alışmış olan saray- adamları ve İstanbul halkını 
üzüntüye boğuyordu. ;

; g; Koca Sinan Paşa Yerine Lala Mehmet Paşa’nın Sadarete Getiril­
mesi, Lala Mehmet Paşa’nm Ölümü Üzerine, Koca Sinan Paşa’mıı Tekrar 
Sadrazam Olması

Eflâk’tan İstanbul’a dönen Koca Sinan Paşa, İstanbul’a yaklaştığı 
sırada : sadaretten : alınarak Malkara’ya sürüldü.. Yerine, Lala Mehmet 
Paşa getirildi (19 Kasım 1595). [177] ManisalI bir Türk'ün oğlu olan 
Mehmet Paşa, III. Mehmet’in şehzadeüğinde lalalık ettiğinden, Lala Meh­
met-Paşa diye anılıyordu. LalaMehmetPaşa, Yavuz ve Kanuni zamanla­
rında Vezir-i Azam, olan Piri Paşa’dan sonra,.Türk asıllı ilk'sadrazamdı. 
Aradan geçen 72 yıl süre sadaret makâmi, aslı Türk 'olmayan kimseler 
(devşirmeler) elinde kalmıştı. Ne. yazık ki bu da devlete hizmet imkânı 
bulamadan, göreve başladığının üçüncü günü ölmüştü. [178] Lala Meh­
met Paşâ’nırf ölümü'üzerine, Koca Şinah Paşa beşinci kez sadârete geçti.

Sadarete, bu beşinci geüşinde :Sinan Paşa, Padişah’ın bizzat sefere 
Sıkmasını- ve ceddi Kanuni Süleyman'ın .yolunda yürümesini teşvik ede- 
bilşeek derecede cesaret ve- nüfuz sahibi olmuştu. Öte yandan yeniçeriler 
de, eğer, padişah başlarında bulunmazsa, sefere gitmek istemediklerini 
yemek yemekten: kaçınarak göstermişlerdi. Bu konuda Vevir-i Azam Si­
nan Paşa ile söz: birliği -edip ordunun ve devletin esenliği, Padişah’m mu­
harebe meydanlarında bulunmasına bağlı olduğu düşüncesinde; olan Hoca 
Saadettin Efendi’nin de teşviki üzerine, İH. Mehmet’in bizzat sefere git­
meye-karâr vfermiş olduğu-tüıhu ülkeye ilan edilerek, sefer ‘ hazırlıklarına 
başlandı. [179]. ' ;

1595 yalında! Sinan; Paşa lEflâk’a değil, Avusturya?ya yönelmesi gere­
kirdi; çünkü güçlü düşman Avusturya idi. Avusturya yenildikten sonra 
E ^ k !'İİ'^kâtiJ;kölâyîâ§ifaı. Gerçekten Eflakhlârın, bataklıklardan yarar- 
lanarak,?ibâskıhlarla -Türk ordüsuiıun harekâtını geciktirme ve güçleştir­
meleri: doğru bir. taktik hareketiydi. Buna karşı Sinan Paşa’nm, sefer sü­
resince düşman ve arazi keşfinde ihtiyatsızca hareket etmesi, emniyet 
tedbirlerine yeterince önem vermemesinde, Eflâk ordusunu küçümsemiş

[İ77]!j~ KÂMtfc; - Tarih-i Siyasi-i Devletli1 Aliye-i ’ Osmaniye, s. 311 ve Mufassal Os­
manlI Tarihi, c. UT, s. 1621.

[178] NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I, s. 138 ve PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi 
Tarihi, c. n, s. 373.

[179] ' ' îslani "Ânsililopedisi; â. VII,-s. 537-, ve PEÇEVİ İBRAHİM; s: 373 ve NAİMA
MUSTAFA; s. 139. ■ -



olmasının etkisi de-0İRbilir.:r l̂3irfcrPi:dusımıin,. YergÖy’den Bükreş’e: doğru 
ileri harekâtı sırasında, Eflâklılarm harekât alanında . Türk ordusuna 
karşı hareket taranın, Serdar Sinan Paşa tarafından dikkâte alınıp, .du­
ruma göre bazı tedbirleri almasını gerektirirdi. Eflâk harekâtı, hatah 
sevk ve idare yüzünden ağır kayıplara mal olduğu kadar, devletin itibarı­
nı da bir hayli sarsmıştı. : . / . . .  . . .. ::I:.... İ iiüj

4.. 1596. Y ılı Harekâtı.

a. Eğri Seferi Hazırlıkları, Koca Sinan Paşa’nın Ölümü, Yerine Da­
mat İbrahim Paşa’nm Sadarete Getirilmesi

Sefer hazırlığı'için vilâyetlere ’ (illere) emirler gönderildi. Belgrad 
yöresinde Sava Nehri üzerinde geçiş yapılacağı için, Cerrah- Mehmet Pa­
şa gerekli gereç ve ödenekle önden Belgrad’â gönderildi. Gerekli mühim­
mat depo edildi! .Yolların onarmana önem verildi. Sava Nehri’riden geçiş 
için Belgrad yöresinde tombaz ve nehir araçları hazırlanması, emredildi. 
O dönemin tarihçüerine göre; III.' Mehmet’in bu Eğri Seferi’nde, eski se­
ferlere oranla daha çok savaş gereçleri taşındiğı ve daha çok para har­
candığı söylenmektedir. Savaş^ereçlerihin'İstanburdan harekât bölgesine 
taşınması için 3.000 ̂cebeci görevlendirilmiştir. : 4.000 tüfek, 1.000 yeniçeri 
hârbesi (kısa mızrak)-başta' olmak üzere; .ok,1: yay; 'zirh&ve kolçaklar, diğer 
seferlere:oranla dört kat fazlaydı. Kale muharebesinde kullanılmak üzere 
siper gereçleri, 3.000 kantar (3.000x56,5=169.500 kg.) barut, 300 kantar 
(300x56,5) =16.950 kg.) pamuk ipliği,- marangoz edevatı, neft■, zeytin, 
bezir yağları, 800 katar (4.800 deve) ile taşınmıştı; [180]

Sefer giderleri için hazîneden 150.000 altın- çıkarılarak, Mart 1596 
başlarında Belgrad’da Cerrah Mehmet Paşa’ya gönderildi. - : : :

Bütün bu hazırlıklar için görev .bölümü’ şöyle yapılmıştır ı

Nehirlerden geçiş işlerine eski Karaman Beyliği Başdefterdarı Hacı 
İbrahim Paşa; mühimmat islerinin yürütülmesine Nişancı Hamza Paşa; 
hayvan tedariki işine de Başimrahor. Tırnakçı Haşan Ağa görevlendiril­
di. [181] '. . . . . .  • _ _ • • _ • .: _• r„.

Bu hazırlıklar sırasında Sinan Paşa öldüğünden, yerine sadarete ge­
tirilen Damat İbrahim..Paşa, sefer ueraşkeriT sıfatıyla hazırlıkları-şürdüry
dü. ..Vj’.: .T.’’

[180] ABDÜEKADİR; Vakayi-i Tarihiye, Esat Efendi Kitaplığı, No. 2151, Varak 15.
[181] Mufassal Osmanlı Tarihi; e. m ,  s. 1623. .08i ' : '•



b. MI. Mehmet'in İstanbul'dan Eğri Seferi’ııe Hareketi (Harita: 3)

HL Mehmet, 21 Haziran 1596’da Yükselme Dönemi (1451-1579) hü­
kümdarlarım hatırlatan parlak bir törenle İstanbul’dan hareket etti. Ala­
yın (yürüyüş kolunun) en önünde humbaracılar, bunların gerisinde tüfek- 
çüer, atlı mızraklılar, çavuşlar, Padişah’ın on yedek bineği, atlarına bin­
miş paşalar, köpekleriyle av birliği erleri ve nihayet bunların arkasmda 
solaklar (padişah koruma birlikleri) arasında da padişah yürüyordu. 
Saltanat sancakları padişah’m yakınında bulunuyordu. Yürüyüş kolu, İs­
tanbul’dan hareketinin onuncu günü Edirne’ye ve oradan Filibe, Sofya, 
Niş üzerinden 9 Ağustos 1596’da Belgrad’a vardı. [182]

Belgrad’da 11 gün duraklamadan sonra hareketle Sava Köprüsü’nden 
geçen ordu, Sirem bölgesine ve buradan Slankamen (Selankemin) yöre­
sine vardı. Slankamen’de toplanan Harp Meclisi’nde, ordunun Erlau (Eğ­
ri) ya mı yoksa Kornom (Komaron) üzerine mi yöneleceği görüşülmüş. 
Meclis’in çoğunluğu Eğri’ye yönelmeyi benimsemiştir. Eğri’nin ele geçi­
rilmesini isteyenler, bu Kale’nin Avusturya üe Erdel arasında stratejik 
yönden önemiyle birlikte, yörede maden yataklarının da bulunduğunu sa­
vunmuşlardır. [183]

Harp Medisi’nin karamadan önce yapılmasına başlanan Petrovara- 
cün Köprüsü o sırada tamamlanmış olduğundan, buradan Tuna geçile­
rek, beş menzilde Segedin yöresine varıldı. Segedin’de Rumeli Beylerbeyi 
Sokulluzade Haşan Paşa, Rumeli askeriyle orduya katıldı. Rumeli aske­
rinin, diğer eyalet askerlerinden daha çok iyi donatılmış olması ve dü­
zeni gözü dolduruyor ve orduya yeni ve taze bir güç kazandırıyordu. A l­
dığı emir gereğince Haşan Paşa, Vidin’den gemilere yüklettiği topları, 
Tuna ve Tisza (Tisa) yoluyla Segedin’e getirdi. [184]

c. Hatvan Kalesi’nin Düşmesi (Harita: 2 ve 3) (Kroki: 1)

Ordu Segedin’de iken, AvusturyalIlar tarafmdan kuşatılmış olan 
Hatvan Kalesi, yardım istedi. Hatvan’dan gelen haberlerden, çabuk dav- 
ranılmachğı takdirde, Kale’nin düşeceği ve koruyucularının kılıçtan geçi­
rileceği anlaşılıyordu.

Bu haberler üzerine, Sinan Paşa emrine verilen askerle Hatvan’ın 
yardımına gönderildi; fakat Sinan Paşa’mn ağır davranışı yüzünden geç 
kalınarak kale AvusturyalIların eline geçti. Çok üstün düşman kuvvetle-

[182] a. g. e.; s. 1624.
[183] PEÇBVt İBRAHİM; Peçeyi Tarihi, c. II, s. 374 ve NAİM A MUSTAFA; Nai- 

ma Tarihi c. I, s. 145 ve İslam. Ansiklopedisi; c, VTI, s. 537.
[184] a. g. e.; s. 374 ve a. g. e.; s. 146.



rine kargı fazla dayanamayacaklarım anlayan Hatvan koruyucuları, vire 
ile teslim olmak zorunda kalmışlardır. AvusturyalIlar, teslim koşuluna 
saygı göstermediler. Kale koruyucularıyla kadın ve çocuklarım ve ken­
tin biitün Türk halkını kılıçtan geçirdiler. Türklerin çoğunun derileri yü­
zülmek ve organları kesilmek suretiyle vahşice öldürüldüler sonra da ka­
leyi yıktılar.

Hatvan’ın elden çıkması ve içindeki Türklerin başına gelen bu facia­
nın sorumlusu Çağal oğlu Sinan Paşa’nın, bu suçundan ötürü cezalandı­
rılmaması kamuoyunca hayretle karşılanmıştı. [185]

d. Eğri Kalesi’nin Fethi (Resim: 1)

Ordu, Zolnok’tan hareketinden üç gün sonra Eğri önlerine geldi; ve 
ordugâha geçti. [186] Türk ordusunun Eğri Ovası’na varmasıyla Eğri 
yakmandaki varoş ve köylerin halkı Kale’ye çekildiler.

Türk ordusu, Eğri Kalesi’ndeki Avusturya kuvvetlerinden çok üstün­
dü, Fakat buna kargı Eğri, çok iyi berkitilmiş kuvvetli bir kaleydi. Kale’ 
nin birbirini koruyan birçok burçları, her yönü gözetleyen palanga ter­
tibi gözetleme kuleleri, bir tarafı bir dağ üzerine oturtulmuş, topla yıkıl­
ması pek güç kesme taş sur duvarları, dış kalenin önünde kazılmış hen­
dek, varoş kesiminde kuvvetli berkitmeler, kaleye gerçekten üstün bir 
dayanıklılık vermekteydi. [187]

Kanuni zamamnda 40 gün kuşatıldığı halde alınamayan bu kalenin 
savunması Avusturya Komutam Tieffenbach emrinde Macar Nyaripal, 
,Çek Berska ile bir Alman subayı tarafından sevk ve idare ediliyordu. İs­
lam Ansiklopedisi’ne göre, Kale’de 1.500 AvusturyalI, 1.000 Macar bulun­
duğuna işaret edilmişse de ileride görüleceği üzere Hammer, Kale’nin 
tesliminden sonra, Hatva’nm öcünü almak için yeniçeriler tarafından öl­
dürülen kal© savunucularının, 4.500; Osmanlı tarihçilerine göreyse 5.000’ 
den az olmadığı kabul olunuyordu. [188]

m . Mehmet, önce kale komutanına gönderdiği mektupta:

“Eğri’yi almak için geldiğimi bilin! Önce Tanrının -emriyle sizi dini­
mize davet ediyorum. Eğer Müslüman olursanız size zararımız olmaya­
cak, malınız ve canınızdan emin olacaksınız. Müslüman olmazsanız kale­
yi bırakıp memleketinize gidersiniz! Bu önerimizi kabul etmeyip karşı 
koyarsanız, sizi yok edeceğimi de bilin!” diyordu.

[185] a. g. e.; s. 371 ve a. g. e.; s. 147.
[186] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, e. VH, s. 214.
[187] Mufassal Osmanlı Tarihi; e. m , s. 1626. ve NAİM A MUSTAFA; s. 149.
[188] PEÇEYİ, İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. H, s. 375. ' -



Padişah’m bu mesajını götüreni Kale Komutam, casus damgasıyla 
tutuklayınca, Eğri’nin muhasarasına başlandı. [189]

Kale, her biri bir vezir komutasmda gruplara ayrılan Türk ordusu 
tarafından kuşatıldı. Kale’nin Ilıealar bölgesine Vezir-i Azam Damat İb­
rahim Paşa komutasındaki birlikler ve toplar yerleştirildi. Çağalzade Si­
nan Paşa, şehrin büyük kal-e ve kilisesi kargısında; Hadım Cafer Paşa 
ve Rumeli Beylerbeyi Sökulluzade Haşan Paşa, Bağlar bölgesinde tertip­
lendiler. Anadolu Beylerbeyi Lala Mehmet Paşa da, emrindeki Anadolu 
Eyalet askeriyle bir gün sonra gelerek orduya katılmış bulunyordu. [190]

Eğri muhasarası Türk ordusunun sert taarruzuyla başladı. Kale bu­
yandan topla döğülürken, bir yandan da lağamlarla dış kale surlarının 
yıkılmasına çalışılıyordu. Bu yoğun topçu ateşi baskısı ve lağam patlat­
maları sonucu, 4 Ekim 1596’da dış kale ele geçti. Savunucular iç kaleye 
çekildiler. Türk topçusunun etkili ateşlerine dayamlamayacağmı anlayan 
Kale Komutam, teslim koşullarım görüşmek üzere Türk ordugâhına bir 
görüşme kurulu gönderdi. Yapılan görüşmede, Eğri savunucularının çe­
kilip gitmelerine izin verilmesi koşuluyla Kale teslim oldu. Böylece 12 
Ekim 1596’da Türk askeri iç kaleye de girerek bütünüyle ele geçirdiği 
Eğri’yi, yeni bir beylerbeylik merkezi halinde Osmanlı eyaletleri araşma 
kattı. [191]

1596 harekâtında Eğri Kalesi’nin harekât hedefi olarak seçilmesi bu­
günkü savaş ilkelerine uymamaktadır. Hiçbir kale veya şehir, bir ordu 
için hedef olamaz. Fakat o zamanki koşullara göre kaleler harekât ve 
muharebelerin odak noktalarım teşkil ediyordu. O zamanlar kalelerin en 
kuvvetli ve önemlisi düşman asıl kuvvetleri demekti. Çünkü düşman or­
dusunun büyük kısmı, bu gibi kaleler yöresinde bulunur veya kaleyi koru­
mak için hazırlanırdı. Böylece kalelerden -en önemlisi seçilince, düşman 
ordusu, harekât hedefi olarak seçilmiş kabul olunurdu. Eğri Kaleşi’nin, 
Avusturya'nın Erdel’e karşı, her türlü siyasi askeri ilişkilerini etkileyen 
bu sınır komşusuyla direkt bağlantı sağlayan özel bir stratejik durumu 
vardı. Eğri OsmanlIlara geçerse, Avusturya'nın Erdel ile olan direkt sı­
nır ilişkileri tehdit edilmiş olacaktı. Bundan başka yöredeki maden ya­
takları, Eğri’nin Osmanlılarca harekât hedefi olarak seçilmesini gerekti­
riyordu; ve böyle yapılmıştı. Bu esaslara göre, bu harpte OsmanlIların

[189] NAİM A MUSTAFA; s. 119, 150
[190] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. UT, s. 1625.
[191] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçeyi Tarihi, e. U, s. 375 ve KÂMİL Tarihi; Tarihi Si- 

yasi-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye c. I, s. 310 ve UZUNgARŞTLT, 1. Hakkı; 
Osmanlı Tarihi, c. m , s. 78.



Budin, Estergon, Istoni Belgrad;'AvusturyalIların, Viyana’nm duvarı de- 
dMeri Yanık (Raab) ve Erlau (Eğri) kalelerini birinci derecede strate­
jik önemde kaleler düzeyinde değerlendirmek mümkündür.

e. Hagova Meydan Muharebesi (Kroki: 2,3,4)

Avusturya İmparatorünun kardeşi Maksimilyen emrindeki, 'Avus­
turya kuvvetleriyle Erdel’in asi voyvodası Sgismond Bathury kuvvetleri, 
Türk ordusu tarafından muhasara edilen Erlau (Eğri) Kalesi’ni geri al­
mak amacıyla, Erdel kuzey bölgesinde Togay’dan güneybatı doğrultu­
sunda üeri harekete geçmişti; fakat Erdel kuvvetlerinin Avusturya kuv­
vetleriyle birleşmesinin gecikmesi ve bu süre içinde Eğri Kalesi’nin, Türk 
ordusunun eline geçmiş bulunmasından, AvusturyalIlara göre Kale’nin 
kurtarılması planı uygulanamamıştı.

Düşmanın, Eğri’nin 20-25 kilometre güneydoğusunda Mözokeresztes 
(Haşova) bölgesinde bulunduğu ve Türk ordusuna baskın yapmak niye­
tinin öğrenilmesi üzerine, Dördüncü Vezir Hadım Cafer Paşa, 15.000 ki­
şilik bir kuvvetle bu düşman üzerine yöneltildi. Peçevi’ye göre, bu kuvve­
tin görevi, düşmana baskın yapmaktı.

100.000-120.000 kadar tahmin edilen Avusturya ordusu, Erdel’deıı 
başka Alman, Macar, İtalyan, Çek ve Leh kuvvetleriyle de desteklenmiş­
ti. Türk ordusu 50.000 kapıkulu; 60.000 eyalet askeri olmak üzere, top­
lam 100.000-110.000 kadardı; ve ortalama olarak, her iki taraf kuvvet­
leri yüzer bin kabul olunuyordu. [192]

Arazi (Kroki: 2), Eğri ve doğusunda güneye Tisza Nehri’ne doğru 
gittikçe hafifleyen bir mesulle uzanıyordu. Cineiha Suyu’nun Tiszâ Neh­
ri’ne akan yatağı, yer yer bataklık, Mezokövset Köyü yöresi ve buradan 
Haçoya’ya doğru uzayan düzlüğe “Mezokeresztes-Haçova” deniyordu.

Cesur bir asker olan Dördüncü Vezir Cafer Paşa, harekete geçme­
den önce yaptırdığı keşifte, düşmanın çok üstün olduğunu öğrenmiş ve 
emrindeki kuvvetin böyle bir görev için yeterli olmadığı kanısıyla, des­
teklenmesini istemiş ve gönderdiği raporda: “Din uğruna canım feda ol­
sun. Fakat benim ölümümle bu iş düzelmez. Saltanatm şerefini kaybede­

riz” demiştir. [193]

[192] DANİŞMENT, î. Hami; İzahlı Osmanlı; Tarihi Kronolojisi, c. III, s. 171 ve 
, Mufassal OsmanlI.Tarihi;'; s. 1629 ve PEÇEVt İBRAHİM; s. 376 ve 172 ISTAİ-

MA MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I, s. 152.
[193] a. g. e.; s. 173 ve a. g. e.; s. 1631 ve UZUNÇARŞILI; s. 79.



Bu rapor, Osmanlı karargâhında olumsuz etki yapmış, Paşa korkak­
lıkla suçlandırılmıştır. Bununla beraber, Veli Paşa emrinde 30 top ve ba­
zı kuvvetlerle desteklenen Cafer Paşa’dan, taarruz ederek düşmanı yok 
etmesi istenmiştir. Cafer Paşa emrindeki kuvvetlerle 22 Ekim 159S’da 
düşman kuvvetleri üzerine harekete geçmiştir. Emrindeki kuvvet, yeni­
den verilenlerle 20.000-30.000 kişiyi bulmuştu. Bu kuvvetin büyük bir 
kısmı, çok üstün düşmanla çarpışmaktan kaçınarak, ne olursa olsun bir 
ölüme gitmemek düşüncesiyle gerilerden gelmekte olan ordu büyük kıs­
mı üzerine emir almadan çekilmiştir. Geri kalan 4.000-5.000 kişilik kuv­
vetle, yalnız şerefini korumak amacıyla aldığı görevi yapmak durumun­
da kalan Cafer Paşa ise, cesaretle üstün düşmanla çarpışmış, [194] Veli 
Paşa dayanamayarak çekilirken, Cafer Paşa yine savaşa devam etmiş ve 
nihayet akşam karanlığında, karargâhındaki yardımcılarının ısrarı üze­
rine, O da ordu büyük kısmı üzerine çekilmiştir. Bu muharebede, 1.000 
yeniçeri, 100 sipahi şehit olmuş, 30 top ve ağırlıklar kaybedilmiştir. [195]

Bu başarısızlığın suçu, kısmen Rumeli Beylerbeyi Veli Paşa’ya yö­
neltildiğinden,' bu görev Vezir Hâşan Paşa’ya verilmiştir.

Cafer Paşa’nın düşmanla çatıştığı yer pek belli değilse de, Mezoköv- 
set ile Mezokeresztes-Haçova arasındaki bölge olduğu sanılmaktadır. O 
günün akşamı bir düşman baskınına karşı emniyet tertibi alınarak, gece 
sessiz geçirilmiştir. Ertesi gün (23 Ekim 1598 sabahı) Eğri önündeki 
harp karargâhında Vezir-i Azam Damat İbrahim Paşa’mn başkanlığın­
da toplanan Harp Meelisi’nde durum incelendiğinde, Eğri’nin alınmasın­
da verilen kayıplar ve mevsimin ilerlemiş olması gibi anlamsız ve yersiz 
nedenler üeri sürülerek, düşmanla temas kurulmaması ve ordunun kışla­
ğa çekilmesi istenmiştir. [196] Harp Meelisi’nde bulunan Padişah’ın ho­
cası Tacüt-Tevarih yazarı Hoca Saadettin Efendi, düşmanla muharebe­
den kaçınılarak kışlağa çekilme düşüncesine karşı çıkmış ve hiçbir Os­
manlI Padişahı’nın düşmandan yüz çevirmemiş olduğunu, eğer Türk or­
dusu düşman üzerine yürümezse, düşmanın Türk ordusuna daha da bü­
yük cüretle saldıracağım ve yalnız Rumeli Beylerbeyi Haşan Paşa ko­
mutasında bir kuvvet şevki düşüncesine de karşı olarak, bu büyük işin 
bir para işi olmayıp, tekmil ordu ile beraber bir padişah işi olarak düş­

man üzerine gidilmesi fikrini başarıyla savunmuş ve sonra m . Mehmet’in 
huzuruna çıkıp, O’na da düşüncelerini kabul ettirmiştir. [197]

[194] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VII, s. 216.
[195] PSÇSVI İBRAHİM; s. 376 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1628.
[196] NAİM A MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I, s. 155.
[197] i HAMMAR; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VH, s. 216 ve a. g. e.; s. 155-156.



Hoca Saadettin Efendi, benimsenen bu yerinde önerisinden sonra, 
düşmanla yapılacak savaşta ordunun daha da güçlü olması gereğini vur­
gulayarak, Eğri’de bırakılan Anadolu Beylerbeyi Lala Mehmet Paşa’nın 
emrindeki Anadolu tımarlılarının da bu kuvvete katılmasını sağlamış­
tı. [198]

Alman bu kararlara göre ordu, 24 Ekim 1596 sabahı, Çağaloğlu 
Sinan Paşa komutasmda, Diyarbakır askeri ve Karım kuvvetlerinden oluş­
turulan çarhacı (öncü) düzenleriyle. Eğri’den Haçova doğrultusunda 
yürüyüşe geçmiştir. Aynı günün akşamı konak yerinde UT. Mehmet, Da­
mat İbrahim Paşa’y ı Serdar-ı Ekrem olarak ordunun başında bırakıp İs­
tanbul’a dönmek isteğinde bulunmuştur. Hoca Saadettin Efendi’nin uyar­
ması üzerine durumu kavramış olduğu anlaşılan İbrahim Paşa, düşman­
la çatışılacağı bir sırada böyle bir hareketin ordu üzerinde olumsuz etki 
yapacağım savunarak, Padişah’i bu düşüncesinden vazgeçirmiştir. [199]

Sinan Paşa emrindeki öncü kuvvetleri, 25 Ekim 1596 günü Cincina 
Suyu’nda düşmanla çatışmış, önce her iki taraf bataklıkta, yer yer geçit 
yerleri keşfetmeye çalışmış, bu arada derenin doğusunda bir kiüse ve yö­
resinde kuvvetli ateş desteğinde: direnen 5.000-6.000 kişilik düşman kuv­
veti, Osmanh öncülerinin planlı bir geri çekilme hareketiyle direndiği 
mevziden çıkarılıp, çevrilerek büyük kayba uğratılmıştır. Akşama doğru 
her iki taraf karakollar çıkararak, gece hareketsiz ve sessiz geçirilmiştir.

26 Ekim günü Türk ordusunun Cincina Suyu’nun batısında aldığı 
muharebe düzeni şöyleydi: (Kroki: 2) (Şema: 1)

: Sağ kanat Anadolu Beylerbeyi Lala Mehmet Paşa komutasmda Ana­
dolu, Karaman, Sivas, Şam, Halep, Maraş eyalet askerleri.

Sol kanatta Rumeli Beylerbeyi Haşan Paşa komutasında Rumeli ve 
Temeşvar Eyalet askerleri.

Ortada önde, zincirlerle birbirine bağlı toplarla topçular; topçuların 
gerisinde yeniçeriler; bunların gerisinde kapıkulu süvarilerinin koruma­
sı altında Otağ-ı Hümayun (Genel Karargâh) bulunuyordu. Ağırlıklar ve 
orducularla beraber gerilerin korunması Müteferrika Ağası Yunus Bey’e 
verilmişti. Çağaloğlu Sinan Paşa emrindeki öncülerin, muharebenin ikin­
ci günü başlangıcında nerede bulunduğu üzerinde bir kayda rastlanma­
mışsa da, arazinin gereği ve i daha sonra muharebenin gelişme tarzından, 
sol kanatta tertiplenmiş olduğu anlaşılmaktadır. [200]

[198] Mufassal Osmanlı Tarihi; e. UT, s. 1620.
[199] DANÎgMENT; t. Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. UT, s. 172 ve 

HAMMER; s. 217.
[200] NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi,-e. I, s. 158 ve-DANİŞMENT; s. 173.’



Düşmanın Hacova Köyü’nün batısında, bataklık gerisindeki sırtla­
rın doğu yamaçlarım berkiterek savunma için tertiplenmiş olduğu anla­
şılıyordu.

Türk ordusu, yukarıda açıklanan tertiple, 26 Ekim sabahı taarruza 
başlayarak, bataklık geçitlerinden geçmişse de, savunmadaki düşmanın 
kuvvetli topçu ve tüfek ateşleri etkisi altında ilerleyememiştir. (Kroki: 2) 
Avusturya toplarının menzilleri, Türk toplamdan uzundu; ve topçuluk 
yönünden AvusturyalIlar üstündü. Nitekim, Pegevi ve diğer Türk tarih 
yazarları, bu muharebeyi anlatırken, uzun zaman dünya atış birinciliğini 
korumuş olan Türk topçuluğunun, artık duraklama dönemine girdiğine, 
işaret etmişlerdir. [201]

AvusturyalIların, öğleden sonra ikindiye doğru top, tüfek ateş des­
teği altmda başlayan karşı taarruzunda, önde piyadeleri, bunların geri­
sinde dalgalar halinde zırhlı süvarileri, ilerlemeye başlamıştı. (Kroki: 3) 
Durdurulması güç sertlikte başlayan düşman taarruzu, Türk hatları üze­
rinde ağır baskı yaparak, merkez orta muharebe hattını sarsmıştı. Du­
rumun düzelmesi için Sol Kanat Komutam Haşan Paşa’dan yardım is­
tenmişse de, kuvvetli düşman baskısı altmda bu yardım, etkili olamamış­
tı. Bir yandan derinliğine doğru ilerleyen düşmanın durdurulmasına ça­
lışılırken, diğer yandan yerini bırakanların çevrilmesine çalışılıyordu. Sağ 
ve sol kanatların boğaz boğaza çarpışma ve direnme çabalarına karşın, 
merkez .hattını yarmayı başarmış olan düşman, Otağ-ı Hümayun’un ya­
kınlarına kadar girmiş bulunuyordu. [202]

Bu muharebede bulunmuş olan Tarihçi Peçevi İbrahim Efendi, Avus- 
türyalılann karşı taarruzunu şöyle anlatmaktadır: [203]

“İkindi yaklaşmcaya kadar düşman askeri, başım büe göstermedi. 
İkindi olduğu zaman, alay alay yürümeye (taarruza) başladı. Demir zırh­
lara bürünmüş askerlerin ellerinde birer harbe (mızrak) vardı. Diğer ni­
ce alay da yine böylece zırhlar içinde ve ellerinde moşgotor dedikleri on 
beşer, yirmişer dirhemlik (20x2,97=59,4 gr.) dane (mermi) atan tüfek­
li askerlerden kuruluydu. Tüfekle donatılmış 400-500 mevcutlu yüzden 
fazla bu Macar piyade alayından başka, yine aynı biçimde donatılmış 
mızraklı ve bayraklı olan Macar süvari alayları, Allah bilir M, büyük bir 
dağ gibi görünüyorlardı. Macarlardan başka Nemçe (Avusturya) Çek ve 
Leh alayları da vardı. Hepsinin 200 alaydan fazla olduğuna kuşku yoktu.

[2011 Mufassal Osmanlı Tarihi, e. m , s. 1631. ve PEÇEVİ İBRAHİM; Pegevi Ta­
rihi, c. n, s. 377.

[202] NAİM A MUSTAFA; s. 162.
[203] PEÇEVİ İBRAHİM; s.. 377, 378. -



Bunlar, Türk İslam askeri üzerine, bataklıktan top, tüfek ateşi açıp bo­
ru, davul ve trampet çalarak yürüdüler. Bizim hiçbir birliğimiz bunlara 
dayanamadı. Muharebe meydanı birbirine karışmış askerle doldu; ancak 
bunlar arasında yer yer alay bayrakları görünüyordu. Sol Kanat Komu­
tam Haşan Paşa Rumeli askeriyle solda bir geçit başında direniyordu. 
Çavuşlar gönderilerek sol kanattan merkeze getirilen kuvvet de dayana­
madı; ve etraftakilere karıştı. Böylece durdurulamayan düşman, kolay­
lıkla merkez hattmı yararak, derinliğe girdi ve yağmaya koyuldu. Bu sı­
rada bir grup düşman, hâzinenin bulunduğu yere kadar geldi. Hâzineyi 
koruyan bölük halkı (kapıkulu süvarisi) ve yeniçerilerin çekilmesi üze­
rine, bunlar bayraklarım hazine sandıklarının üzerine dikerek, zafer ne­
şesiyle dansa başladılar. Söylendiğine göre, bu durumu gören Padişah, 
yanında bulunan Hoca Saadettin Efendi’ye; “ Şimdiden sonra ne çare et­
mek gerek?” diye: sormuş, O da: “Padişahım, lazım olan yerinizden ay­
rılmamak ve durmaktır. Cenk (Muharebe) hali buduri Büyiik atalarınız 
zamanındaki savaşlarda da böyle bunalımlı durumlar çok olmuştur. Haz- 
reti Muhammed’in mucizeleriyle inşallah zafer bizimdir. Hatır-ı şerifinizi 
moş tutun ” demiştir. Peçevi, daha sonra Padişah’ın, moralini düzeltmek­
teki jestini överek, “Hoca Saadettin Efendi’nin bu hareketi yüzbinlerce 
takdire layıktır ” demektedir.

3H. Mehmet, Hoca Saadettin Efendi’nin bu uyarmasıyla yerini de­
ğiştirmemiştir. Böylece Hoca Saadettin Efendi, Haçova Meydan Muha- 
rebesi’nde, ikinci kez bu önemli ve önemli olduğu kadar da büyük tarihi 
hizmeti yapmış bulunuyordu. [2Ö4]

Düşman, Türk ordusu henüz tamamen yenilgiye uğramadan muha­
rebeyi bırakıp çadırlara dalarak yağmayla uğraşırken, Türk ordugâhın­
daki atoğlanları (seyisler), aşçı, deveci, katırcı, karakullukçu gibi dağı­
nık erler, yağmaya dalan, düşman askerleri üzerine silahları olmadığı 
halde ellerine geçirdikleri kazma, kürek, balta, odun, labut, kazan kep­
çesi ve benzeri gereçlerle Kuran-ı Kerim surelerini, coçku içerisinde han- 
çsreden fırlayacakmış gibi okuyup haykırarak derhal ileri atıldılar. [205] 
Önlerine geleni devirip onların yüzgeri etmelerini, başarınca; “düşman 
kaçtı” diye bağırmaya başladılar. Daha önce şaşkınlıkla ön hatları bıra­
kanlar, bu sesleri duyunca geriye dönüp direnenlere katılarak, düzelmiş 
moral vs taze bir güçle ve hep birlikte düşman üzerine atıldılar. [208] Bu 
sırada sol kanatta gizlendiği yerden karşı hücuma geçen Çağal oğlu Si­
nan Paşa emrindeki kuvvetler, (Kroki: 4) önüne gelen düşmanı bataklı-

[204] DANİŞMENT, î. Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. HI, s: 175.
[205] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, e. Vn, s. 218, 219.
[206] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, e. H, s.s 379. .. .



ğa sürüp sıkıştırarak, ona 20.000 kayıp verdirdiler. Büyük bir korku ve 
panik havası içinde kaçanlar da Kmm süvarilerinin takibinden kurtula­
madılar.

Sonunda Türk kılıcıyla düşmana 50.000 kayıp verdirilerek kazanılan 
Haçova Meydan Muharebesinde 95 top, 10.000 duka altını ele geçirilmiş 
bulunuyordu. Avusturya ordusunun ünlü komutanlarından Ditmar voıı 
Koenigberg ile Bavyerah Frans Berger, bu muharebede ölenler arasın­
daydı. [207]

Osmanh tarih yazarlarının, Mohaç vs Çaldıran zaferleriyle kıyasla­
dıkları bu zaferin, Hoca Saadettin Efendi’nin himmetiyle kazanıldığını 
ve bu şerefin ikinci derecede Çağal oğlu Sinan Paşa’ya ait olduğunu, 
Hammer de överek kaydeder. [208]

Genç Padişah IH. Mehmet’in, bügisizliği ve tecrübesizliği nedeniyle 
Haçova Meydan Muharebesinin sevk ve idaresi yönünden hiçbir rolü ol­
mamışsa da, bir hükümdar ve Başkomutan olarak muharebe meydanında 
sembolik de olsa varlığının, ordunun morali üzerinde büyük etkisi olmuş 
bulunduğunu da kabul etmek gerekir.

Muharebenin başlangıcında,. Cafer Paşa’nm ne gibi bir görevle ileri 
sürüldüğü açıkça belli değüdir (Peçevi baskın görevi diyor). Paşa, rapo­
runda takviye edilmesini istediğine göre, muharebe görevi almış olduğu 
anlaşılıyor. Bu durumda Cafer Paşa kuvvetlerine, muharebe değil, keşif 
veya emniyet görevi verilebilirdi. Cafer Paşa’nın Veli Paşa kuvvetleriyle 
pekiştirilmesi de doğru değüdi. Bu, kuvvetlerin parça parça ezilerek el- 
yenilgisi görülmeden verilmeliydi. Görülüyor ki, Başkomutanlık Karar- 

bütiin ordu ile düşmana yönelmek olmalıydı ve bu karar Cafer Paşa’nın 
yenilgisi görülmeden verilmeliydi. Görülüyor ki, Başkomutanlık karar­
gâhı, çok üstün bir düşmana karşı, Cafer Paşa’ya ciddi bir muharebe 
görevi verilmesindeki tehlikeyi takdir edecek nitelikte değildi. Bununla 
beraber Paşa’mn raporu, Hoca Saadettin Efendi’nin, tam zamanında 
Başkomutanlık Karargâhı’m uyarmasıyla, daha doğru kararm alınması­
na yardım etmiştir. İbrahim Paşa ise, gerek bu kararm yürütülmesinde, 
gerekse Padişah’ın kritik bir anda İstanbul’a dönme isteğini önlemiş ol­
ması yönünden; makamından beklenen yeteneği göstermiş ve korkaklıkla

[207] DANİŞMENT, î. Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. IH, s. 175 ve 
Mufassal OsmanlI Tarihi, c. m , s. 1629 ve HAMMER; s. 218, 219 ve PEÇEVİ 
İBRAHİM; s. 379've NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi, e. I, s. 161.

[208] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VH, s. 219.



suçlandırılan Cafer Paşa da, hakkında konuşulanları önemsemeyerek, 
görevini sonuna kadar yürütmüş olmasıyla, bilgili, cesur ve şerefli bir as­
ker olduğunu kanıtlamıştır.

Harp Meeüsi’nin Eğri’de verilen kayıplar ve mevsimin ilerlemiş ol­
ması nedeniyle düşmanla temastan kaçınılarak ordunun kışlağa çekilme­

si görüş ve düşüncesine gelince:

ÎM  haftalık Eğri muhasarasında, Kale Türk baskısına dayanamamış 
teslim olmuştur. Muhasaranın birçok günlerinde hava yağmurlu geçtiği 
için, çoğu günler piyade hücumu yapılamamışsa da, topçu ateşleri ve 
lağam patlatmalarıyla Kale, aralıksız baskı altında bulundurulmuştur. 
Muhasarada Türk ordusu, bünyesi sarsılacak kadar kayıp verdiği üze­
rinde kaynaklarda bir kayda rastlanmamıştır. Şu halde Eğri’de Türk or­
dusunun, önemli kayıp vermiş olduğu düşüncesine katılmak mümkün de­
ğildir.

Osmanlı-Avusturya Harbi (1593-1606), üç yıldan beri devam ediyor­
du, buna bir de Eflâk bozgunu katılmıştı, bir hayli para ve büyük çaba 
tüketerek Macaristan uçlarına dayanmış olan Türk ordusunun harekât 
hedefi, Avusturya ordusunu ağır yenilgiye uğratarak elverişü koşullar 
altında yapılacak bir antlaşmayla harbe son verecek bir barışa kavuşmak 
olabilirdi. Kanuni zamanında 40 gün devam eden muhasaraya rağmen ele 
geçirilemeyen Eğri Kalesi’nin iki haftada ele geçirilmesiyle, ordu mora­
linin yükselmiş olması doğaldır. Düşmanın yakın bir sahra muharebesi­
ne elverişü durumda bulunmaması da çok iyi bir fırsattı. 23 Ekim, mev­
simin ilerlemiş günü sayılamazdı. Türk ordusu, geçmiş seferlerinde son­
baharın bu günlerinde nice savaşlar vermişti. Bütün bu nedenlerle mev­
simin ilerlediği, Eğri’de çok kayıp verildiği gibi bahanelerle muharebe­
den kaçınılması düşüncelerine yer verilemez. Buna göre, bu mecüsten 
çıkacak kararın, yukarıda açıklanan hedefe ulaşmak üzere bütün gücüy­
le düşman üzerine yönelmek tarzında olmalıydı.

Muharebede, Türk ordusunun tertiplenmesinde, sıklet merkezinin 

nerede bulunduğu belgelerde beürtilmemiştir.

Kırım kuvvetleriyle, Dıyar-ı Bekir (Diyarbakır) Eyalet askerinden 

kurulu Çağal oğlu Sinan Paşa’nm öncüler grubu, sol kanatta tertiplendi­
ğine göre, siklet merkezinin solda olduğu anlaşılıyor. _ /



Ali, Ayni Efendi; Risale-i Vazife Haran, Meratib-i Bendegân-ı Al-i 
Osman’a göre:

Eyalet askeri tutarı
Sağ kanat : Anadolu, Karaman, Maraş, Halep,

Sivas, Şam, Rakka eyaletleri: 42.000
Sol kanat : Rumeli, Temeşvar eyaletleri 34.100

Çağaloğlu Sinan Paşa Grubu : 2.500
Diyar-ı Bekir (Diyarbakır) Eyaleti 
Kırım kuvvetleri 20.000

98.600

Üç yıldan beri süre gelen muharebe kayıpları, sefere katılmayanlar 
ve diğer çeşitli nedenlerle, bunun yarısının Eğri Seferi’ne katıldığı kabul 
edilebilir.

Peçevi, “bu muharebedeki eyalet askerinin 50.000-60.000’den; kapı­
kulu sayısınınsa, 50.000’den fazla olduğu kesindi” diyor. [209] Bu suret­
le sefere katılan asker sayısının, yukarıda da değinildiği gibi 100.000 veya 
110.000’i bulmuş olacağı kabul edilebilir. AvusturyalIların tertiplenme 
tarzından, Türk ordusunun hareket tarzının şöyle düşünüldüğü anlaşıl­
maktadır; Türkler taarruz ederlerse, Cincina Suyu’ndan geçişleri ateş 
altında güçleştirilecek ve daha sonra karşı taarruzla Cincina Suyu batak­
lığına doğru atılacaktı. Harekâtın ilk safhası, düşmanın tasavvur edebi­
leceği biçimde geliştiğinden, yarılan Türk savunmasnun derinliğine doğ­
ru ilerlemek kolaylaşmıştır. Çok sert başlayan düşman taarruzu, kesin 
sonucu almak üzereyken, muharebeyi bırakıp yağmaya girişilmiş olma­
sından yararlanılarak kazanılan bu zafer, sevk ve idare üstünlüğünden 
ziyade, Türk ordusunun" geleneksel muzaffer olma azim, iman ve irade­
sinin mukadder bir soniıcu olmuştur. Bu harbin başından beri Avusturya 
cephesi başarısızlıkları ve özellikle, ağır Eflâk bozgunu, ordu ve milletin 
moralini, devletin de siyasi yönden saygınlığını çok sarsmıştı. Devletin 
idaresindeki uygunsuzluklar döneminde kazamlan Haçova Zaferi, eski 
başarıları hatırlatarak, bu harbin beklenen sonucu için umut ışığı göster­
miş bulunuyordu.

Haçova Meydan Müharebeşi’nde Türk ordusuna eşit sayıda bulunan 
Avusturya ordusu, silah ve donatım yönünden çok iyi durumdaydı. Ne 
var ki, bu kadar özenilerek hazırlanan düşman ordusu, beklediği sonucu 
alamadı. Öte yandan harekâtın en kritik bir anında, Türk ordusu geri 
hizmet personelinin, paniğe kapılmadan gösterdiği azimli direniş ve şah-

[209] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. H, s. 379.



lamşı, muharebenin gidişim birdenbire değiştirivermişti. Tarihte eşine 
pek az rastlanan bu olumlu gelişmede, sözü geçen personelin, açıkça ve 
hayranlıkla izlenen bu etkisinden ötürü bu muharebeye aynı zamanda, 
“Kaşık Kepçe Muharebesi” adının da verildiğine tanık olunmaktadır.

Haçova Meydan Muharebesi son evresinde, düşmamn takip edilerek 
tam bir yenilgiye uğratılıp yok edilmemesi nedeniyse, pek anlaşılamamak­
tadır. Çağaloğlu Sinan Paşa’mn Padişah’a zafer müjdesini geciktirme­
mek veya kişisel düşüncelerine göre, bu yönden geç kalmış olmamak için, 
yenilgiye uğrayan düşmamn takibini Kırım kuvvetlerine bırakması, Kı- 
nmlılann ise, ganimetlerden yararlanmak için muharebe alanından pek 
uzaklaşmak istememiş olmaları veya buna benzer diğer nedenler düşünü- 
lebilmektedir. Nedenler ne olursa olsun düşmanı yok etme fırsatı kaçırıl­
mıştı. Böyle bir kesin sonuç alınsaydı, harp, Batida Osmanlı Devleti’nin 
saygınlığını güçlendiren şerefli bir barış antlaşmasıyla sona erebilirdı.

Muharebeden hemen sonra Padişah’m huzuruna çıkan Çağaloğlu 
Sinan Paşa, “Yüz aklığına ben sebep oldum ” diye zaferi kutlayarak sa­
darete atanmasını duyurmak istemiştir. Padişah önce bir şey söyleme­
miş, fakat sonra, Hoca Saadettin Efendi ve kapı ağasının ısrarıyla İbra­
him Paşa’nm yerine Vezir-i .^am  ohnuştur. [210] Bu sırada Vezir-i Asam 
İbrahim Paşa, kaçakların takibinde bulunuyordu. Ertesi sabah, Otağ-ı 
Hümayuh’da geçen olaydan habersiz olan Paşa, Sadarete ait görevini, 
âdet olduğu üzere tamamladıktan sonra sadaret mühürü eünden alına­
rak Çağaloğlu Sinan Paşa’ya verilmişti.

Çağaloğlu Sinan Paşa, kırk günlük sadareti süresince memleket za­
rarına alda sığmayan olumsuz birtakım işlere girişmişti. [211] Böylece 
devletin başrna iki önemli-sorun çıkardı. Bunlardan biri bizzat sefere ka­
tılmadığı için Kırım Ham Gazi Giray’ın azüyle, yerine bu harpte hizmeti 
görülen Fetih Giray’ın Kırım Hanhğı’na atanması ki, bu durum, iki kar­
deş araşma nifak sokmuş ve Fetih Giray’ın katline yol açmıştır. Hatta 
Fetih Giray Hanlığı kabul etmemiş ve bunda ısrar ederek: “Manen hiz­
met eden odur. Benim kardeşim ağamdır ” demişse de Vezir-i Azam’a din- 
letememiştir. Sonunda bu yanlış tutum, Kırım’da birtakım iç karışıklık­
lara neden olmuştu. " -

Sinan Paşa’mn, ikinci ve en zararlı yanılgısı da, muharebeden bir 
gün sonra birliklerde yaptırdığı yoklamada bulunmayanlardan önemli sa­
yıda askeri idam ettirmesi, ayrıca 30.000 kişinin tımarım kesmekle ve ü- 
gili her yere emirler yollayarak kaçakların mal ve mülklerine el koydur-

[210] UZUN ÇARŞILI; İ. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. IH, ks. 2, s. 81.
[211] HAklMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, e.VH, s. 220,



masıdır. Ağılan bu kötü çığır, düşmanından öç almak isteyenlere fırsat 
vermiş ve birçok kimseler memleketlerinden kaçarak yer yer toplamp 
eşkıyalığa başlamıştı. [212] Kısacası Sinan Paşa, bu kırk günlük sadare­
tinde memleketin başma büyük dertler açmış bulunuyordu.

Haçova Zaferi’nden sonra Padişah İstanbul’a döndü. Harekâttan 
sonra, Macaristan’daki ordunun serdarlığma getirilen Sokuüuzade Ha­
şan Paşa, Padişah’m İstanbul’a dönmesinden yana değildi. Üst katlara 
yazdığı yazılarda: “Padişah serhadde (sınır boyu harekât bölgesinde) 
kışlar veya Edirne’de kahp İstanbul’a dönmezse, düşmamn barış antlaş­
ması yapacağım, İstanbul’a dönerse, her taraftan taarruza uğranacağı­
nı; Avusturya'nın Budirie; Erdel’in Temeşvar’a taarruz hazırlığına kar­
şı Macaristan’daki ordunun asker ve harp gereçleriyle takviye edilmesi 
gerektiğine” tekrar tekrar işaret ediyordu. [213]

Haçova Zaferi’nden sonra elverişli koşullarla barış mümkündü. Mem­
leketin böyle bir barışa büyük ölçüde ihtiyacı vardı ve tam zamanıydı. 
Görülüyor. M, bir uyarma niteliği taşıyan Haşan Pasa’mn bu mektupla­
rım değerlendirecek veya on iki yıl süren ve pek pahahya mal olan İran 
Harbi’nin ve bunu izleyerek üç yıldan beri sürüp giden Avusturya Harbi’ 
nin memleketin bozuk düzeni içinde, devletin nereye doğru gittiğini gö­
rüp tedbir alacak bir devlet adamına ihtiyaç vardır. Ne yazık ki, Padişah’ 
m İstanbul’a dönüşü ve cephe işinin serdarlara bırakılmasıyla Haçova Za- 
feri’nin değerinin hiçe indirilmiş olduğu üzüntüyle görülmektedir. Muha­
rebe dönüşü Padişah İstanbul’a girmeden önce, Çağalzade Sinan Paşa 
Vezir-i Azamlıktan alınarak yerine tekrar İbrahim Paşa atandı. İbrahim 
Paşa tekrar Vezir-i Azam olunca, Serdar Haşan Paşa’yı çekemediğinden, 
O’nu Budin Muhafızlığı’na verip yerine genç vezirlerden Satırcı Mehmet 
Paşa’yı getirdi. [214]

5. 1597 Yılı Harekâtı

a. Yamkkale’nin Muhasaradan Kurtarılması

AvusturyalIlar, savaşı sürdürerek, Türk kuvvetlerini yıpratmak 
amacıyla hazırlıklara yeniden başladılar. Emrine altı bölük halkı ('kapı­
kulu süvarileri) ve 10.000 yeniçeri verilen Serdar-ı Ekrem Satırcı Meh­
met Paşa, 9 Haziran 1597’de İstanbul’dan hareketle 13 Ağustos 1597’de 
Belgrad’a vardı. Ayrıca Anadolu, Rumeli, Karaman, Sivas, Diyarbakır, 
Maraş, Rakka beylerbeylerine, eyaletlerinin askerleriyle, Satırcı Meh-

[212] UZUNÇARŞILI, I. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. IH, ks. 1, s. 82.
[213] SELANİK! MUSTAFA; Selaniki Tarihi, s. 363.
[214] UZUN ÇARŞILI; s. 82.



met Paşa’ya katılmaları emredilmişti. Mehmet Paşa, Belgrad’da 20 gün 
kaldı. Bu sırada Anadolu Beylerbeyi Mehmet Paşa, eyalet askeriyle Ser- 
dar’a katıldı. Serdar, Belgrad’dan Budin doğrultusunda hareketinden 
sonra, yolda, Bosna Beylerbeyi Hafız Ahmet Paşa, Diyarbakır Beyler­
beyi Murat Paşa, Rumeli Beylerbeyi Mthaliçli Ahmet Paşa birbiri ardın­
dan Serdar’a katıldılar. [215]

Serdar-ı Ekrem, emrindeki kuvvetlerle Budin yakınında Gölbaşı mev­
kiinde konakladığı sırada, AvusturyalIların, Maksimiliysn komutasındaki 
40.000-50.000 kişilik bir kuvvetle, Yanıkkale’yi kuşattığı haberi alınmış­
tı. Bunun üzerine ordu, Budin’den Yanıkkale’ye yöneldi. Türk ordusu­
nun üzerlerine geldiğini öğrenen AvusturyalIlar, muhasarayı bırakarak, 
Tuna Nehri kolları arasında bulunan Sehütt (Şüt) Adası’na çekildiler. 
Böyleee Yanık üzerine gidilmekten vazgeçilerek, Tata Kalesi’ne yüründü. 
Her ne kadar Tata Kalesi 1594’te alınmışsa da, sonradan AvusturyalIla­
rın eline geçmişti. Tata, birkaç günlük direnmeden sonra geri alındı (12 
Ekim 1597). Bu sıralarda Sivas, Rakka, Karaman Beylerbeyleri de ordu­
ya katılınca, emre göre Anadolu eyaletleri askerinin orduya katılmaları 
tamamlanmış oluyordu.

Estergon Kalesi AvusturyalIların elinde olduğu için, Budin, yakıldı­
ğı nedeniyle güvensizlik içinde bulundüğundan, bu Kale’nin kurtarılarak 
Büdin’in güvenliğinin sağlanması düşünüldüyse de ,bu kuvvetli Kale’nin 
muhasarası ve düşürülmesinin zamana bağh bulunduğu, bundan başka 
kar yağması ve kışın yaklaşması nedenlerinden Estergon’un alınmasın­
dan vazgeçilmişti. Bu sırada Temeşvar. Kalesi’nin, Erdel Krah tarafın­
dan kuşatıldığı haberi almdı. Bunun üzerine Serdar, Sivas Beylerbeyi 
Mahmut, Rakka Beylerbeyi A li ve Adana Beylerbeyi Mehmet Paşaları, 
eyaletleri askerleriyle Temeşvar Vahşi Tiryaki Haşan Paşa’nın yardımı­
na gönderdi. Yine bu arada bir Avusturya kuvvetinin Estergon’dan Vaç’a 
yaklaştığının öğrenilmesi üzerine, Satıra, elindeki kuvvetlerle 1 Kasım 
1597’de Vaç önüne ulaştı. Avusturyahlar, 50.000 kişilik kuvvetle Vaç ve 
yöresini kuvvetli olarak tutmuşlardı. Türklerin Vaç’ta Avusturyahlarla 
bir hafta süren muharebelerinin bir sonuç vermemesi ve kışın da yaklaş­
mış buhminası nedeniyle, Serdar Satırcı Mehmet Paşa, geri çekilme ka­
rarı aldı; ve ordu, Belgrad doğrultusunda çekilmeye başladı. [216] Te- 
meşvar’a yardıma gönderilen kuvvetler, henüz Kale’ye varmadan, Erdel 
Krah muhasarayı bırakarak Erdel içlerine çekildi. Ordu 1597-1598 kişi­
ni, Budin, Peçoy, Ösek, Baçka ve Belgrad’da geçirdi. Anadolu eyalet as­
kerleri de memleketlerine döndüler.

[215] PEÇEVÎ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. II, s. 382 ve NAİM A MUSTAFA; Nal­
ına Tarihi; e. I, s. 182. . i .
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b. İlli Barış Girişimi ve Damat İbrahim Paşa Yerine Hadım Haşan 
Paşa’mn Sadareti

Serdar’m Belgrad’a hareketinden önce, Avusturyahlarla yapılan ilk 
barış görüşmesinin günii üzerinde yerli ve yabancı kaynaklarında bir kay­
da rastlanmamaktadır. Hammer, “Yenigerilerin taşkınlıkları, Serdar’ı 
düşmanla mütareke görüşmesi zorunda bıraktı ”  demekle önerinin Türk- 
lerden geldiğini açıklamaktadır. Naima, bu görüşmenin Vaç sabrasmda 
yapıldığım, fakat AvusturyalIların burnu havada olduğu için, sonuç ver­
mediğini belirtmiş bulunması, yine girişimin Türklerden geldiğini göster­
mektedir. [217]

Türk ordusu Vaç’ta AvusturyalIlarla çarpışırken, İstanbul’da Damat 
İbrahim Paşa’mn yerine Hadım Haşan Paşa getirildi. Bu değişikliğin ne­
deni, Damat İbrahim Paşa’nın Vaüde Sultan’a yeteri kadar rüşvet verme­
mesine karşı, Hadım Haşan Paşa’mn para kuvvetiyle Valide Sultan’a ya­
kınlık sağlamış olduğuna dayatılmaktadır. Satırcı, bu yıl harekâtının, 
özellikle Vaç Muharebesi’nin başarısızlığını, Kırım Ham’mn harekâta 
katılmamasına bağlamıştı. [218] Kaynaklarda Kırımlıların harekâta ka­
tılmama nedenleri üzerindeyse bir kayda rastlanmamıştır. Kısaca 1597 
yılında geniş cepheler üzerinde yapılan harekâtta, kuvvet yetersizüği ya­
nında, sevk ve idare yönünden devlet ve komuta kademelerinde göze çar­
pan yeteneksizlik de aynca dikkati çekiyordu.

6. 1598 Yılı Harekâtı

a. Yamkkale’nin Bir Düşman Hilesi veya İhaneti Yüzünden Elden 
Çıkması

Yanıkkale savunucularının (2.000 yeniçeriyle 2.000 cebecinin) çoğu­
nun eğlence ve zevke düşkünlüğüyle tanınan yeniçeri ağası yüzünden di­
siplini bozulmuştu. Bunun sonucu askerler arasında, yöredeki köy ve 
kentlerden evlenmeler olmuş ve çoğunlukla içkiye düşkün hale gelen bu 
askerler, bazen yükümlü oldukları hizmetleri tavsatarak işi, Kaley’i boş 
bırakmaya kadar vardırmışlardı.

Kale muhafızlarının yiyeceği, güney Macaristan’da Peçoy bölgesin­
den her yıl, iki-üç yüz öküz arabasıyla gönderilirdi. [219] Bu durumu 
yakandan izleyen AvusturyalIlar, kaleyi ele geçirmek için pek ustalıklı 
bir hileye başvurdular.

[217] NAİM A MUSTAFA; s. 186.
[218] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, e. VU, s. 225.
[219] a. g. e.; s. 228 ve NAİM A MUSTAFA; s. 191 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; 
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Çok iyi Türkçe bilen birkaç süvariyi, bir gece sabaha karşı kale ka­
pışma doğru, sürüp, diğer askerleri pusuya soktular. Türk askeri kıyafe­
tine de girdikleri anlaşılan bu süvariler, Türk kale muhafızlarının, her­
hangi bir nedenle kaldırmayı unuttukları hendek üzerindeki kendi ken­
dine hareket eden köprüden geçerek, kale kapısına yanaşıp, nöbetçiye 
“Peçoy’dan zahire getirdik. Yolda düşman ulaştı, kaçarak güçlükle kur­
tulduk. Kapıyı açıp zahireyi içeri alın!” dediler. Nöbetçiyle süvariler ara­
sında bu konuşma olurken, AvusturyalIlar, önoeden hazırladıkları “ ağca 
topu” denilen tahrip gerecini kale kapısına yanaştırdılar. Nöbetçi “vara­
yım kapıcıya haber vereyim!”  diyerek yerinden ayrıldığı sırada, bu ge­
reci ateşlediler. Gerecin ateşlenmesiyle harap olan kapıdan içeri dalan 
düşmanla, çoğu sarhoş bir halde bulunan muhafızlar arasında korkunç 
bir boğuşma başladı. Üstün düşman karşısında muhafızlar, döğüşedöğü- 
şe can verdiler. Yanık Komutam, iki elinde birer kılıç olduğu halde, so­
nuna kadar vuruştu. Şehit düşünce, AvusturyalIlar başım bir mızrağın 
ucuna geçirip Macar burcunun üzerine diktiler. Burçlardan birindeki , ba­
rut mahzenine sığınan 300 Türk, kurtuluş çaresi bulamayınca, mahzeni 
ateşleyerek kendileriyle birlikte sayılan kadar düşman askerini yok etti­
ler. Kale muhafızı askerin bu hale gelmesinden sorumlu olan yeniçeri 
ağası, sarhoş halde yakalanarak Komutan Palffy ’e getirildiği zaman, 
üzerinde 20.000 kadar duka altım çıkmıştı. Palffy; “Bu altınları neye 
sakladın kalenin korunmasına harcasaydın olmaz mıydı?” demiş ve ağa­
yı idam ettirmişti. Komutan Palffy “Kale muhafazasında ihmal gösteren­
lerin sonu budur’” diye bağırtarak, kesik başı ordusuna göstermiş­
ti. [220]

29 Mart 1598’de meydana gelen bu olaylardan ancak beş-altı Türk 
muhafız er kurtulup Budin’e dönebilmişlerdi. Yukarıda gerektiği yerlerde 
önemine değindiğimiz Yamkkale’nin ele geçmesi AvusturyalIları çok se­
vindirmişti. [2 2 1 ] .......

Yamkkale’nin AvusturyalIların eline geçmesi, İstanbul’da hayret ve 
üzüntüyle karşılanmıştı. Avusturya Harbi başlayahdan beri cephelerdeki 
zaman zaman başarısızlıklarınmedeni bir kek  düşünülerek ve bu olumsuz 
olaylardan ders alıp ordunun başına bilgili, tecrübeli, gerçekten yetenekli 
bir komutan getirilememişti. Onun için iş, üzüntü çerçevesi içinde kal­
makta ve hâlâ Satırcı Mehmet Paşa gibi zayıf bir kişinin Serdarlığı sür­
dürülmekteydi. [222] Adam geçememekteki yeteneksizüği ve zayıf ira- 
deliliğiyle en başta Padişah, bizzat kötü bir örnek veriyordu. Haçova

[220] PEÇEVI İBRAHİM; Pegevi Tarihi, c. ü, s.- 383.
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Meydan Muharebesinden sonra akıllıca önerisiyle tanınan, son yılların 
serhatlerde (sınır boylarında) yetiştirdiği Sokullu zade Haşan Paşa’mn 
yeri Budin Muhafızlığı mı olmalıydı?

b. Serdar Satıreı Mehmet Paşa’mn Varat Harekâtı

Erdel Voyvodası tarafından ele geçirilen Lippe, Çanat ve Varat şe­
hirleri kurtaramadığı takdirde, Temeşvar’ın da elden çıkması ihtimali 
üzerine, Belgrad’da bulunan Serdar Satıreı Mehmet Paşa’ya bu şehirle­
rin kurtarılması için, bir yönerge gönderildi. 18 Haziran 1598’de emrin­
deki kuvvetlerle Belgrad’dan hareket eden Serdar, Becgerek’te elli beş 
gün Kırım kuvvetlerini bekledi. Bu süre içinde AvusturyalIlar tarafın­
dan Tata Kalesi’nin alındığını, Polata’nın da muhasara edildiğini öğre­
nen Serdar, Semendire askerini, o tarafa yöneltti. [223]

Ordu, Varat’a herlerken, Maroş Nehri kenarında önce Çanat ve iki 
gün sonra da Arat kaleleri alındı (10 Eylül 1598). Maroş Nehri’nin kuze­
yine geçilmesinden (13 Eylül 1598) iki gün sonra, önce Erzurum Beyler­
beyi, iki hafta kadar sonra da Van Beylerbeyi, eyaletleri askerleriyle Ser- 
dar’a katıldılar. 1 Ekim 1598’de Varat önüne varılarak, Kale’nin muhasa­
rasına geçildi. Orduda üç top vardı. Kaynaklara göre, harekâtın amacı, 
şehirlerin tahribi olmadığından, fazla top getirilmemişti. [224] Buna 
rağmen, Serdar’ın hatalı kararıyla kale muhasarasına geçilmişti. Muha­
sarada toplar ve lağımlar etkili olamadı. Serdar’ın ikinci hatah kararı da,

Kırım Hanı’mn Erdel arazisine akın yapmak önerisini benimsemeyerek, 
Kırım kuvvetlerini hareketsiz bırakması olmuştu. Varat kuşatılmaktay­
ken yağmur ve fırtınalar başladı. Bu ağır hava koşullarında,' ordu düş­
mandan çok, doğayla savaşma zorunda kaldı. O kadar ki, düşmanla mu­
harebe etmek şöyle dursun, yağmur ve fırtmadan çadırdan çadıra geç­
mek bile ̂ mümkün olamıyordu. Yerler, vıcık vıcık çamur haline geldiğin­
den, çadırları yerlerinde tutmak imkânsızlaşmıştı. Surları çok kuvvetli 

olan Varat Kalesi’nde iki yıldan beri Macarların yerine getirilen Avus­
turya askeri, Kale’nin savunma sistemini daha da güçlendirmişti Hare­
kâtın hedefi, kale muharebesine- yönelince, Serdar, Eğri Kalesi’nden on 
top getirilmesini emretti. [225] Fakat harekât bölgesinin çamur olma­
sından başka, top arabalarım çekecek hayvan bulunmaması sonucu, İ5

[223] a. g. e.; s. 1642.
[224] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. II, s. 385 ve NAİMA MUSTAFA; Nal­
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gün beklendiği halde; toplar getirilemedi. [226] Bu arada Tata’dan başka 
Beşpirem ve Polata kalelerinin Yarat Muhasarası’na karşıbk olarak 
AvusturyalIların eline geçtiği, Budin’in de mtdıasarâ .edilmek üzere oldu­
ğu haberleri geldi. [227] Bu olumsuz haberleri alan Serdar, muhasarayı 
bırakıp Budin’e çekilmeye karar verdi. Muhasaranın kaldırıldığı .3 Ka­
sım 1598 günü hava düzelmiş değildi. Bir aydan beri yağmur ve soğuklar 
devam ediyor, soğuktan elleri ayakları donanlar oluyordu. Zaman zaman 
çamura , saplanan arabaları çekmek mümkün olamıyordu. Kötü hava ko­
şulları ve gereçsizük yüzünden, Temeşvar Vahşi İsmail Paşay verilen 
emirleri yerine getirememiş, köprüler kurulamamıştı. Bu yüzden nehir­
ler, çok ağır koşullar altında sallarla geçiliyordu. Söylendiğine göre ha­
rekâta -katılan paşalar, boyunduruğa girip top çekmek zorunluğunda kal­
mışlardı. - -

Bu sıkıntılar yetmiyormuş gibi, bir de yiyecek sıkıntısı, başgöster- 
miş, açlıktan düşüp ölenler olmuştu. Tarihçilerin deyimlerme göre, asker 
camndân bezgin hale gelmişti. Sonunda, yeniçeriler seslerini yükseltip, 
Serdar’ın çadırını, başına yıkarak Budin yerine Belgrad’a dönülmesinde 
dayattılar ; ve Zolnok’taki siyecek ambarım yağma ettiler. Hatta Haramer, 
“Serdar’m yeniçeriler tarafından döğüldüğünü ve subaylar araya girme­
miş olsaydı, belki parça parça edilecekti.”  diyor. [228] Bu dürüm karşı­
sında Serdar, Budin’e gitmekten vazgeçerek yürüyüş kolunu Belgard’a 
çevirdi. Eyalet askeri memleketlerine gönderilmeyerek Belgrad bölgesin­
de kışlaklara dağıtıldı. Bü kez önemh bir olay olarak Kırım kuvvetleri; 
kışı Sekedin Saneağı’nda geçiriyordu. Serdar Satırcı Mehmet Paşa, hayli 
hasta bir halde Belgrad yolunu tutmuş bulunuyordu, OsmanlIlarla Avus­
turyalIlar, Yarat ve Budin Muhasarası’na hemen aynı zamanda başlamış 
ve yine aynı zamanda muhasarayı kaldırmışlardı. Budin Muhasarasının 
kaldırılması da bir yönden mevsimin elverişsizliğindendi.

Böylece plansız ve projesiz bir işe girişmiş olan Serdar Satırcı Meh­
met Paşa, düşman istila ve muhasarasma elverişü yerleri, kendi âhhyâ: 
zısına bırakarak kışlamak üzere Belgrad’a çekilmişti.

AvusturyalIlar, Türk ordusunun, Varat Muhasarası’ıida bulunmasın­
dan yararlanarak üç kaleyi (Polata, Beşpirem ve Tata gibi) birden yele 
geçirdikten sonra Budin’i de muhasara etmişti. Avusturya komutanlığı; 
özellikle. Budin’in muhasarasıyla, Türk ordusunun, Yarat üzerindeki, bas­
kısının azalacağını hesaplamıştı ki, bu taktik doğru olarak düşünülmüş,

[226] a. g. e.; s. 386 ve NAİMA MUSTAFA; s. 203 ve KÂMİL; - Tarîh-İ Siyasi-i
Devlet-i Aliye-i Osmaniye Tarihi, c. I, s. 317. A V . - _ .
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çok yerinde ve uygundu. Bundan da kolayca anlaşılabileceği üzere Avus­
turya komutanının, Osmanlı Serdar’ı ile kıyaslanamıyacak: derecede ba­
şarılı bir harekât planı uyguladığı görülmektedir. [229]

c. A v u s tu ry a lI la r ın  B u d in ’i  M u h a s a ra s ı

Polata, Beşpirem ve Tata’yı aldıktan sonra çok yerinde bir taktikle 
Büdin’e yönelen Avusturya ordusu, 80.000 kişiyi buluyordu. Muhasarayı, 
Arşidük Maksimiliyen’in emrindeki 5.000 süvari, 12.000 piyadeyle, Arşi­
dük Matyas’m emrindeki 60.000’i geçen piyade ve süvarinin birleşmesin­
den ve 40 . topla desteklenen güçlü bir ordu gerçekleştiriyordu. Muhasa­
ra, muharebeleri Budin Varoşu’nda yapıldı. Budin Muhasarası süresince 
AvusturyalIlar, yiyecek, mühimmat ve personel ikmal işlerini, Tuna’dan 
gemilerle başarılı bir şekilde yürüttüler. Bu nedenle ikmal yönünden en­
dişesiz savaştılar. Budin varoşlarında bir hafta kadar süren muharebe­
lerde, Türkler hayli kayıplar verdiler. Maraş Beylerbeyi Sinan Paşa, şe­
hit düşmüş, Bosna Beylerbeyi Tiryaki Haşan Paşa ile Semendire Sancak 
Beyi Mehmet-Bey yaralanmışlardı.

- Türk askeri, Varoşlarda geçen muharebelerde yorgun düşünce, kale 
içüıe çekildi; ve kale muhasarası başladı. Düşman Budin’i 40 topla'-doğu­
yordu. Durum kiritik olduğu için, Serdar ve Kırım Ham’na ayrı ayrı ya­
zılıp yardım istendi. Kırım Hanı 7.000 kişi gönderdi. Eğri muhafızı da, 
yerü kulunu alarak, Budin’e yürüdü. Fakat bunlar, kuvvetli düşman kar­
şısında, durumu düzeltmeye yetecek güçte değildiler. Daha sonra Kırım 
Hanı 20.000 kişi daha gönderdiyse de, bu yardım kuvvetleri, aralıksız sü­
ren yağmurlar yüzünden, zamanmda Budin’e yetişemediler. Kale’deki 
Türk kuvvetlerinin komutanı Muhaüçli Ahmet Paşaydı. [230] Olağanüs­
tü çaba ve özveriük gösteren Zolnok Sancak Beyi, Kulaksız Osman Bey, 
Budin Muhasarası’nda muharebelerin ağır yükünü omuzlarına alarak, du- 
rup dinlenmeden vuruşuyor ve ara sıra kaleden çıkışlar düzenlemek su­
retiyle AvusturyalIlara ‘ ağır kayıplar verdiriyordu. Çetin muharebelerle 
40 gün süren muhasarada düşman, sonuç alamadan çekilmek zorunda 
kaldı! Budin, bu muhasarada çok üstün kuvvetlere kargı başarıyla savu­
nulmuştu.

~ d. Eflâk Voyvodası Mihail’in Hilesi ve Niğbolu’yu Muhasarası

Varat’m muhasarası şırasında Eflâk Voyvodası Mihail, devlete itaat 
etmiş görünerek, Hafız Ahmet Paşa’yı Niğbolu’da tuzağa düşürdü. 1595 
olaylarma karşıhk, Türk kuvvetlerinin, akıncılarla Eflâk içlerine yağma-

[229] Hammer; s, 234 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1644.
[230] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1645.



ya gönderilmesinden korkan Mihail, yaptıklarına pişman olmuş gibi, bir 
tavır takınarak, itaatini bir elçiyle Niğboltı Muhafızı Hafız Ahmet Paşa’ 
ya bildirmiş ve elverişli cevap almıştı. Hafız Ahmet Paşa, Mihail’i itaa­
tinden ötürü törenle karşılamaya hazırlanıyordu. Fakat Mihaü, Serdar 
Satırcı’nm, Erdel içlerinde kale muhasaralarına daldığını, bu haliyle de- 
ğü Eflâk’a, Erdel için bile tehlikeli olamıyacağını anlayınca, niyetini de­
ğiştirmiş ve bir hile düzeniyle OsmanlIlara ağır kayıplar verdirmeyi ta­
sarlamıştı. [231] : '

Voyvodanın düzenlediği hileden haberi olmayan Hafız Ahmet Paşa, 
Niğbolu önüne çadır kurarak Mihail’i beklerken, üzerleri kırmızı çuha 
örtülü arabaların geldiği görülmüş, bunların ne olduğu sorulunca, hediye 
arabaları cevabı alınmıştı. Arabalar yaklaşırken birden bire çuhaların 
altından 20.000 Eflâk askeri çıkarak Türklere hücum edince bunun bir 
hile olduğu ortaya çıkmıştı. Tören hazulığı nedeniyle, Hafız Ahmet Paşa’ 
nın yanındaki 3.000 kadar askerin çoğunun silahları yanlarında değildi. 
Eflâk nakliye arabalarından bazılarının top naklettikleri, o sırada baş­
layan topçu ateşlerinden anlaşılmıştı. Bu amansız baskına, pek sınırlı im­
kânlarla karşı koyan Türklerin çoğu şehit olmuş, Hafız Ahmet Paşa da, 
zorlukla Tırnova’ya çekilebilm işti................................

Bu baskından sonra Mihail, Niğbolu’yu 20 gün kadar. muhasara al­
tında tutabilmişse de, ancak Hafız Ahmet Paşa’nm kuvvet toplayıp üze­
rine yürüdüğünü haber alınca, kuvvetlerini Tuna’nm karşı kıyısına almak 
zorunda kalmıştır.

Hafız Ahmet Paşa, Niğbolu’ya dönüşünde kaleyi tamir ettirmiş daha 
sonra İstanbul’a çağrılarak yerine Dördüncü Vezir Mahmut Paşa getiril­
mişti. [232]

e. Şeyh-ül İslam Saadettin Efendi’nin Satırcı Melanet Paşa’ya Mek­
tubu

İşlerin kötü gittiği bir dönemde bile, yapılan hataları ve milletin 
üzüntülerini görüp, hissedip buna sebep olan devlet adamları hakkında 
yaptığı açıklamalar bakımından, Saadettin Efendi’nin mektubu çok ilginç 
ve önemlidir.

[231] FEÇEVÎ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. U, s. 386 ve Mufassal Osmanlı Tarihi,
s. 1645. .. . . . . .  .V.

[232] PEÇEVİ İBRAHİM; s. 386 ve NAİMA MUSTAFA; Naima-T-arihi,-c. I, s. 215
ve Mufassal Osmanlı Tarihi, s. 1646 ve HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, 
e. VII, s. 234 ve İslam Ansiklopedisi, c. VH, s. '54. ;



Saadettin Efendi, söz konusu mektubunda, binlerce Türkün ölmesine 
ve üç kalenin elden çıkmasına, Budin’in muhasarasına meydan verilme­
sine, ayrıca Varat harekâtında, yolların bozukluğundan ve askerin açlık­
tan çektiği sıkıntıların sorumlusunun Satırcı Mehmet Pasa olduğuna işa­
ret ettikten sonra, sözlerini şöyle bitiriyor : “bir kaleyi M, kral, bir ta­
rihte kırk beş gün döğüp almaya kadir olmayıp (gücü yetmeyip) geriye 
dönmüş ve o tarihten beri berkitilmesine önem verilmişken, böyle bir 
yeri üç topla ele geçirmek istemek ve o bahaneyle, daha önemli devlet 
ve padişah hizmetinden geri kalmak akla sığar mı? Memleketi ve devleti 
bu derece küçültüp, itibarım (saygınlığını) düşürenin cevabım Mm verir?”

1598 yılı harekâtmda, Serdar Satırcı Mehmet Paşa’nın, batıda en 
güçlü ve önemli düşman Avusturya ordusunu ikinci planda tutup, hemen 
bütün kuvvetiyle Erdel’e yönelmesi büyük bir yanılgıydı. Türk ordusu 
Erdel’e yürüdüğü takdirde, Avusturya ordusunun da Budin topraklarına 
taarruzunu beklemek başhca bir sevk ve idare kurahydı. Nitekim Türk 
ordusu, Erdel içlerinde kalelerle uğraşırken, AvusturyalIlar, doğru hare­
ket ederek, Budin’e yürüdüler. 1595’te Koca Sinan Paşa’mn Eflâk hare­
kâtmda da öyle olmuştu. Ordunun büyük kısmı Eflâk’ta iken, Avustur­
yalIlar, çok üstiin kuvvetlerle Estergon’u muhasara ve ele geçirmişlerdi. 
Üç yıl önce yapüan Eflâk harekâtından ders alınmalıydı.

Sonbaharda yapılan Erdel harekâtının bir de dönüşü vardı. Mevsim 
ilerliyordu. Yağışlar başlarsa, iyi yoldan yoksun büyük Macar Ovası’ndan 
dönüşün çok zor olacağı önceden göz önünde tutulmalıydı, (coğrafi du­
rum doğal bölüme bak). Tedbirsizlik yüzünden Erdel’den dönüş bir facia 
halini almıştı.

Kısacası 1598 yılı harekâtmda, Erdel’e yürünmeyip Kırım Hanı bek­
lenmeden ordunun esas hedefi olan batıda Avusturya ordusuna yönelmesi 
ve şayet düşman savaştan kaçmıyorsa, önce Estergon ve daha sonra da 
Yanıkkale’nin geri alınması, daha doğru bir hareket olurdu.

Karadeniz ile Adriyatik Denizi arasında 2.000 kilometreyi aşan ge­
niş bir cephede, kuvvet yetersizliğiyle birlikte hatalı sevk ve idare, ted­
birsizlik, tecrübesizlik, 1598 harekâtmda Serdar Satırcı Mehmet Paşa’nın 
başhca ilginç yönleriydi. [233]

f. Damat İbrahim Paşa’nın üçüncü Sadareti ve Serdarhğı
Vezir-i Azam Cerrah Mehmet Paşa’nm hastalığı nedeniyle, sadaret 

işleri, Nişancı’nm vekâletiyle yürütülüyordu. Kamuoyunda, “Bu durumda 
Devlet-i aliye vekâletle idare edilemez.” biçiminde söylentilerin yayılması



üzerine,. Cerrah Mehmet Paşa görevinden alındı (6 Ocak 1599). Kişisel 
ihtirasların kaynaştığı, rüşvet ve: iltimasların bollaştığı bu dönemde, dü­
rüst ve hamiyetli bir idareci bulmak çok zordu. Onun için, eski devlet 
hayatı ahlak yönünden pek iyi olmamakla beraber, Sedaret makamı üçün­
cü kez Damat İbrahim Paşa’ya verildi. Sadaret Kaymakamlığı’ııada, Kap- 
tan-ı Derya Halil Paşa getirildi; ve idare mekanizmasında diğer bazı de­
ğişiklikler yapıldı. [234]

7. 1599 Yılı Harekâtı

a. Serdar-ı Ekrem Damat İbrahim Paşa’nın Uyvar Harekâtı

Sadarete gelişinin dördüncü ayında, Avusturya Seferi’ne Serdar7ı 
Ekrem atanan Damat İbrahim Paşa, ordu, 1598-1599 kısmı Rumeli’de 
geçirdiği için, geniş ölçüde sefer hazırlığına gerek görmeden 23 Mayıs 
1599’da İstanbul’dan hareket etti. Yanında Yeniçeri Ağası Tırnakçı Ha­
şan Ağa’nm emrindeki yeniçeri ortalarıyla, altı bölük kapıkulu süvarisi 
vardı.

Serdar-ı Ekrem Piübe’ye geldiği zaman, Satırcı Mehmet Paşa’nın, 
Siüstre Eyaleti’ni, Kırım Ham Gazi Giray’a arpalık olarak verdiği öğre­
nildi. Bu suretle Kırımlılar, Tuna, kıyılarına kolayca yerleşebilirlerdi. Hü­
kümet ve devletin, siyasetine ters düşen bu olay, İstanbul’a bildirildi. Bu­
nun üzerine, Satırcı’nm idam fermanı orduya gizlice gönderildi; ve Sa- 
tırcı Belgrad’da idam edildi. [235] . .

İbrahim Paşa ve enirindeki'kuvvetler, Belgrad üzerinden 19 Ağustos 
1599’da Mohaç Ovası’na vardığında, Rumeli Beylerbeyi Mehmet ve Rakka 
Beylerbeyi A li Paşalar, eyalet askerleriyle, İbrahim Paşa’ya katıldılar, Bu- 
dih/yörıTüzerinde diğer eyaletlerden de daha bazı katılmalar oldu. Öldü­
rülen Satırcı Mehmet Paşa ile .arası çok iyi olan Kırım Ham, O’nun öl­
dürülmesine çok içerlediği için, emrindeki Kırım kuvvetleriyle 1599 yılı 
harekâtma katılması şüpheli görülüyordu. [236] Bunun üzerine, Serdar 
İbrahim Paşa, yanındaki beylerbeylerinden birkaçim Sekedin’e gönderip, 
Han’ı, sefere, davet etti.. Sefere .katılmadığı takdirde, bir takım beklenme­
dik olayların gelişmesinden çekinen Gazi Giray, sefere katılmayı kabul 
etti. Budin yöresine gelindiği zaman Serdarj Gazi Giray’dan bir mektup 
aldı. Bu mektupta Han, “AvusturyalIların barış için kendisine başvur­
duğunu” : bildiriyordu. Yerli ."kaynaklar bariş : girişiminin ‘ Avustüryalılar-

[234] ..AJîDTJRRÂliMAlj. ŞEREF;' Fezlike-i Tarilı-i Devlel-i Osmaniye, İstanbul,
Kaı-abet Matbaası, .1328, s. 95.

[235] NAİMA MXfSTAFA; Nainıa Tarihi, s. 220 ve Mufassal ' Osmanlı Tai-ibi, s.
1647 ve KÂMİL; Tarih-i Siyasi-i Devlet-i Aliye-i Osmaniye, c. II, s, 218. -
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dan geldiğini açıklarken, Hammer, bu girişimin Türklerden geldiğini, Da­
mat İbrahim Paşa’nın Avusturya İmparatoru’na 24 Haziran 1599-tarihli 
bir mektubunda, harbin çıkmasmdan ve verdiği sonuçlardan. Koca Sinan 
Paşa’nın sorumlu olduğunu ye Osmanh hükümetinin İstanbul’daki Avus­
turya Elçisi’nr serbest bırakması bir iyi niyet eseri olduğuna değiniyordu. 
Bu mektup üzerine de barış görüşmesi olmadı. [237]

' Serdar-ı Ekrem İbrahim Paşa, emrindeki kuvvetlerle Budin’de fazla 
zaman kaybetmeksizin Tuna üzerindeki köprüden Peşte’ye geçip Tüna’mn 
sol kıyısını izleyerek Vaç üzerinden Parkany (Ciğerdelen) yönünde der­
ledi. Bıı sırada AvusturyalIlar, Waitzen (Vaç) ’i yakarak geri çekilip gi­
derken (30 Eylül 1599), barış için görüşme önerisinde bulundular. Fakat 
bu. görüşme de yapılmadı. Sürdürülen bu ileri harekât sırasında. Vişgrad 
karşısındaki yeni Palanga ele geçirildi.

Türk ordusu Ciğerdelen’e yaklaşırken, AvusturyalIlar, Ciğerdelen üe 
Estergon arasmda Tuna üzerindeki köprüyü yıktılar (Kroki : 2’ye bak.) 
ve bir taraftan da barış için bir kez daha görüşme önerdiler. Bu öneri, 
kabul.ndüdi. Görüşmede, Türkler AvusturyalIlardan Estergon, Neograt, 
Fülek ve Yamk kaleleriyle birlikte, Eğri, Hatvan ve daha birkaç kalejn 
istediklerinden, anlaşma sağlanamadı; ve görüşmeler kesildi. Avustur­
yalIların kaleler dışında bir sahra muharebesine yanaşmak istemedikleri 
belli oluyordu. Bunun üzerine Serdar-ı Ekrem, Kırım kuvvetlerini Uyvâr 
içlerine akınlar yapmakla görevlendirirken, kendisi de emrindeki diğer 
küvvetlerle Ciğerdelen kuzeybatısında AvusturyalIların Uyvar Kalesi’ne 
yöneİdi. 16 Ekim 1599’da, ordu, Uyvar önüne geldiyse de mevsimin 
ilerlemesi nedeniyle geri yürüyüşle ve gelinen yol izlenerek, 26 Ekim 
1599’da Peşte’ye dönüldü. [238]

Uyvar kuzeyindeki akından dönen Kırımlılar, geçen kışı Macaristan’ 
da geçirdikleri için, bu kışı memleketlerinde geçirmek üzere hareket et­
tiler. Serdar-ı Ekrem de,' Belgrad’a kışlağa döndü. Anadolu askeri kışlar 
mak üzere memleketlerine gönderildi. Rumeli askeri Belgrad yöresinde 
yerleşti.

. Vezir:i Azam İbrahim Paşa, bazı. kusurlarıyla beraber beceri ve de­
neyimli bir adam olduğundan, bu sefer süresince ordunun disiplinini, yük­
sek düzeyde bulundurarak sınır halkının, orduya ve devlete olan güve- 
hini kazanmayı başarmıştı.

[237] . Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1648 ve HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi
c. VH, s. 233.

[238] NAÎMA MUSTAFA; s. 227 ve UZUNÇARŞIU, tsmaü Hakkı; Osmanlı Ta­
rihi, c. UT, ks. I, s. 84 ve Mufassal Osmanlı Tarilıi; s. 1650.



Uyvar harekâtından dönüş sıkıntılı olmadı. Askerin yiyeceği bol ve 
iyi düzenlenmişti. [239]

İbrahim’ Paşa, AvusturyalIlara yardıma gelmiş olan Fransızlardan, 
Papa Kalesi’nde bulunup bir yıldan beri maaşlarım almayan askerlerle 
anlaşıp, onların maaşlarım vermek şartıyla Papa Kalesi’ni ele geçirmek 
istedi. Fakat, mevcutlan 3.000’den fazla olan Fransızların bir yıllık maaş 
tutan 60.000 altmı buluyordu. Vezir-i Azam, durumu Padişah’a bildirip 
onay emrini aldıysa da, bu işler oluncaya kadar AvusturyalIlar Papa 
Kalesini işgal ederek Fransızların çoğunu öldürdüler. Bunlardan ancak 
500-600 kadarı kurtulup sözleşme gereğince OsmanlIlara -katılabildi-? 
ler. [240]

OsmanlIların vaadlerini yerine getirmeleri üzerine, Türk ordusunda 
yirmi yıldan fazla hizmet eden Fransızlar, Kanije Muhasarasında ilk 
hatlarda hücuma katılarak kendilerine vaad olunan parayı almaya hak 
kazandılar ve aldılar. [241]

b. Erdel, Eflâk ve Boğdan Arasındaki ittifakın (Bağlaşmanın) 
Bozulması ve Diğer Olaylar : :

Erdel Voyvodasından başka, Eflâk ve Boğdan voyvodalarının da 
Avusturya üe ittifak edip 1594: yılında Osmanlı Devleti’ne karşı ayaklan­
dıklarına, yukarıda ilgili bölümde değinilmişti. Osmanh Devleti, Avus­
turya ile beraber bunlarla da savaş halindeydi. Bu iki voyvodadan en kor­
kuncu Eflâk Voyvodası Mihail idi. Hükümet, Avusturya Cephesi’ne önem 
verdiğinden, 1595 Eflâk harekâtından sonra bu taraflara birer komutan­
la bir kısım kuvvet göndermekle yetinmişti. Bu komutanlardan biri, E f­
lâk Beyi Mihail’in Tuna’yı güneye geçmemesi için Niğbolu taraflarına 
gönderilen, Bosna Beylerbeyi Hadım Hafız Ahmet Paşa idi. Mihail 1595 
yılında, Osmanlılar aleyhindeki davranışından dolayı OsmanlIlardan bir 
karşı hareket bekliyordu.

Erdel taraflarına giden Serdar Satırcı Mehmet Paşa ile Kırım’dan 
gelecek olan Gazi Giray’ın taarruzlarına uğrayacağından korkan Mihail, 
itaat etmek istediyse de, Serdar’ın Varat Kalesi önünde bağlanıp kaldı­
ğını görünce, durumdan cesaretlenerek, Niğbolu’da Hadım Hafız Ahmet

[239] NAİMA MUSTAFA; s. 231, 232 ve HAMMER; s. 237.
[240] UZUNÇARŞILI, î. Hakkı; Osmanlı Tarihi, s. 84 ve İslam Ansiklopedisi; c 
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Paşa’yı hileyle baskına uğrattığına yukarıda değinilmişti. Hafız Paşa’dan 
sonra Eflâk Harekât Bölgesi Komutanlığı’na, vezirlerden Güzelce Mah­
mut Paşa atandı. [242]

Mihail, Osmanlı hükümetinin bu işi günün birinde kesin çözüme bağ­
layacağım bildiğinden, Eflâk Boğdan ve Erdel voyvodalıklarının kendisi­
ne verilmesi karşılığında iki kat vergi önermek suretiyle ayaklanma ola­
yını bir yana atmak istedi (1597). Fakat O’nun önerisi reddolunarak, 
kendisine yalnız Eflâk Beyi olabileceği bildirildi. Erdel Voyvodası Skiz- 
mund, AvusturyalIlarla yaptığı antlaşmaya aykırı olarak Erdel’i Kardi­
nal Andires Batıni'ye bırakıp Lehistan’a gittiğinden, buna kızan Avus­
turya İmparatoru, Erdel’in işgalini Eflâk Beyi Mihail’e tavsiye etti (sa­
lık verdi). O’da Erdel’e girerek, 28 Ekim 1599’da Hermanstadt yöresinde 
Batıni'yi yenilgiye uğrattı; ve Erdel’i tamamiyle ele geçirdi. Mihail’in 
Erdel’i ele geçirdiği, Uyvar’dan Belgrad’a dönmekte olan Vezir-i Azam 
Damat İbrahim Paşa tarafından haber alındığı gibi, dört gün sonra Os­
manlIlara itaatte, olduğu da bildirilmişti. Mihail affedileceği kanısıyla, da­
ha sonra Boğdan’ı da kontrolü altına aldı (1600). Avusturya Cephesi’nde 
zor durumda olan Osmanlı hükümeti, Mihaü’in bu durumunu benimse­
mek zorunda kalmıştı. [243] Erdelhler, Mihail’den korktuklarından, bir 
yıl sonra 9 Ağustos 1600’de Mihail’i AvusturyalIların teşvikiyle öldür­
dükleri için, bu geçici birleşme bozulmuştu. Mihail’in ölümünden sonra 
Mahmut ve Şaban Paşalar komutasındaki Türk kuvvetleri, Eflâk’a gire­
rek voyvodalık itaat altma alındı (1601). Fakat Eflâk meselesi henüz ke­
sin çözüme kavuşmuş değildi. Mihail’den sonra, Eflâk’ta Voyvoda Radu 
Şerban’ın Osmanlı düşmanlığı on yıl sürdü. Türk ve Kırım Tatar kuv­
vetleri tarafından yenilgiye uğratılan Şerban, Lehistan’a kaçtı. Böylece 
1611 yılında Eflâk’ta Osmanlı egemenliği yeniden kurulmuş oldu.

Uzun süren Osmanh-Avusturya savaşlarmda OsmanlIlar, Erdel ile 
yeteri kadar ilgilenemediklerinden, burada Osmanlı-Avusturya siyaseti 
çatışma halindeydi.

Mihail’in ölümünden sonra, Erdel, AvusturyalI General Jorj Basta 
tarafından işgal edilerek, Avusturya'nın bir vilayeti (ili) oldu. Avustur­
ya İmparatoru Rudolph, bağnaz bir Katolik olduğundan, bütün Erdelli- 
lerin bu mezhebe girmesini' istiyordu. Bundan dolayı Protestan mezhe­
bindeki halka, sert baskı yapmaktan geri kalmıyordu. Avusturya'nın bu 
baskısına dayanamayan Bedelliler, Avusturya’nm karışık durumundan 
yararlanarak Erdel asilzadelerinden Szekeli Mozes’i başlanma getirdiler. 
Osmanh-Avusturya Harbi sürüyordu. Szekeli Mozes, OsmanlIlara başvu-

[242] UZUNÇARŞILI; s. 46.
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rarak, kendisine irsi (kalıtsal) olarakvoyvodalık verildiği takdirde.: her 
yıl 10.000 altın ödeyeceğine söz verdi; ve Osmanlı ordusunun ;E fdel’e gir­
mesine karar verildi. [244] •. .' ■:. .

'Boğdan’m durumuna gelince, 1594’te Boğdan Voyvodası olan Aron, 
OsmanlIlar zararına, Papa .'ve Avusturya İmparatoru tarafından hazırla­
nan ittifaka Erdel ve Eflâk, ile'beraber girdiğine yukarıda değinilmişti. 
Bundan sonra OsmanlIlara taarruza geçen Aron; görevinden alınarak, 
yerine'Stefan Rıdvan adında genç bir Hıristiyan gönderildi. Boğdanlılar 
ayaklanarak, Stef an- Rıdvan’ı- Boğdan’a sokmadılar. Bunun üzerine;. .Ma- 
raş Beylerbeyliğinden azledilmiş bulunan Mustafa. Paşa, komutasındaki 
OsmanlI kuvvetleri, ayaklanmayı bastırmak üzere Boğdan’a gönderildi; 
Fakat bu kuvvetler yenilgiye uğradı ve Eflâk ve Boğdan’da ayaklanma 
alevlendi. Bu sırada Kırım Ham Gazi Giray, Boğdan’a egemen olarak, 
eski statüyü iade etti.' [245] . .... . . -

Stef an Rıdvan, Lehliler tarafından rakip olarak karşısına çıkarılan 
Movila tarafından öldürülmüş, Movila da Lehistan . egemenliğini kabul 
etmişti. Mihail, 160Ö’de Boğdan’ı işga l. ederek Movila’yı. kaçırmışsa da 
Mihaü’in öldürülmesinden sonra tekrar Boğdan’a dönmüştür (1601). .

c. Celali Ayaklanmaîarı’nın Başlaması

1599 yıluıda bir yandan Avusturya ile savaş sürerken, öte yandan 
da Anadolu'yu kana boyayan CelaU ayaklanmaları başlamış' bulunuyordu; 
; - Celali ayaklanmalarına değinilmeden önce bu şıralarda Anadolu’nun 
durumuna kısaca göz atmak gerekir. Bu ayaklanmalardan yaklaşık elli 
yıl önce Kanuni (1520-1566) ’hin son: zamanlarında, Anadolu’da yoğun 
bir halde köylere kadar yaygın ve egemen softa (gerici anlamında) ha­
reketleri görülüyordu. Devlet , yönetiminin, özellikle eyaletlerde, iyi; eller­
den çıkması, paranın ayarının ve değerinin düşmesi, ekonomik durumun 
günden, güne kötüleşmesi, vergi baskısı nedeniyle çüt bozan köylünün, 
dağılarak eşkiyahğa başlaması ve eyaletlerdeki -Kapıkulu ocaklılarının 
şehir ve kasabalarda şımarıkça davranişlan ve buna karşı devletin esas 
kuvveti olan sipahilerin ihmal edilmesi, kaza, kadı ve naiplerinin, çeşitli 
vesilelerle köy halkım sızdırmak için, yasanın ve vicdanın doğru buldu­
ğu yollar dışında eylemleri, devlet bünyesini için için kemirmekteydi.. Bü 
durumlar, zaman zaman bazı küçük ölçüde ayaklanmalara neden oluyor 
ve fakat o tarihlerde devlet güçlü olduğu için, alman tedbirlerle bunlar 
bastırılıyorduysa da, aslında geniş ölçüde ve yaygııi patlamalar için elve-

[244] a. g. e.; s. 46, 49.
[245] a. S■ e.; s. 89-93.



rişli bir ortam kollanıyordu. Sonunda İran Harbi 1578-1590 ve özellikle 
onu - izleyen Avusturya Harbi (1593-1606) ’nin hazırladığı, zayıf ortam, 
büyük ayaklanmaların patlak vermesine yol açmıştı. [246]

1599’da Karayazım Ayaklanması ile başlayarak, OsmanlI-Avusturya 
Harbi’nin ikinci yarısı boyunca bir iç harp görünümü ve koşulları içinde 
sürmüş olan Celaü ayaklanmaları .üzerinde ayrıntılı bilgi için, Türk Si- 
lahh Kuvvetleri Tarihi H I ncü cilt 3 ııcü kısım harekât ve ayaklanmalar 
kesimine bakınız.

8. 1600 Yılı Harekâtı . . . . . . .

V Kâmjeüım Muhasarası ve Fethi

1599-1600 kışım Belgrad’da geçiren Vezir-i Azam ve Serdar-ı Ekrem 
Damat İbrahim Paşa, harekât için gerekli hazırlığı tamamlayıp, Kırım kuv­
vetleri ve İstanbul’dan beklenen yeniçerilerin katılmasından sonra, ağus- 
tös başlarında Belğrad’dan hareket etti. Paşa’hm harekât hedefi ve amacı 
Estergon’ü AvusturyalIlardan geri almaktı. Ösek’te eski Budin Beylerbeyi 
iken, görevinden alındıktan sonra Peçoy’da emir bekleyen Tiryaka Haşan 
Paşa, Vezir-i Azam ile buluştu. Serdar, Belgrad’dan ayrıldığı sırada Kuyu­
cu; Murat Paşa’yı yol üzerindeki Bobofça Kalesi’nin ele geçirilmesiyle gö­
revlendirmiş ve Zigetvar’a geldiği zaman da buranın alındığım öğrenmişti. 
[247] .Öte yandan yapılacak asıl harekât, Tiryaki Hasan Paşa’nın da ka­
tılmasıyla toplanan Harp .Meclisi’nde görüşüldü. Tiryaki Haşan Paşa,. Ka- 
nije’deki düşmanm pek cüretkâr olduğunu, Estergon’a gidildiği takdirde, 
ordunun gerisindeki Drava ve Sava nehirleri üzerindeki köprülerin düş­
man tarafından yıkılmasıyla ordunun gerisi tehlikeli duruma girebileceği 
dikkate' alınarak, önce Kanije Kalesi’nin ele geçirilmesiyle bu tehlikenin 
ortadan kaldırllmasınm daha uygun bir hareket olacağı tezini savundu. 
İbrahim Paşa, eskiden tanıdığı Hâşan Paşa’yı her işte özel bir danışman 
olarak kabul etmişti; O’na daima değer veren Serdar-ı Ekrem, Haşan Pa- 
şâ’ya, “Allah senin gibileri aramızdan eksik etmesin, yoksa benim' gibi ser­
darların akh, bu devletin şanım korumaya yeterli değildir.” [248] diyerek 
iltifatta bulunmuştu.

..- Tiryaki Haşan Paşa’nm önerisi kabul edilerek harekât hedefi, Ester- 
gon’dan Kanije’ye çevrildi. Harp.Meclisi’nde ordu, Kanije’ye.yöneldiğinde 
Budin’in.nasü. savunulacağı da görüşülmüş, sonunda, Haşan Paşa’nm Bu-

[246] a. g. e.; s. 102 ve HAMMER; s. 246. .. . . . .
[247] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. İL s. 394. -
[248] NAMIK KEMAN; ICanije Muhasarası, üçüncü Baskı, İstanbul,; Mathha-ı Ami­

re; 1335, s. 8 ve Haşan Paşa, Tarihi; Fatih, Ali Emiri Kitablığı, N o .-188, s. 4.



din Muhafızlığında; görevlendirilmesi kararlagtmldığından, Paşa Budin’e 
gönderildi. Geçen sonbaharda, Budin Beylerbeyi Süleyman Paga, yanında- 
kilerle bir gezinti sırasında, AvusturyalIların baskınına uğrayarak esir 
düştüğünden, o günden beri Beylerbeyliği görevi Rumeli Beylerbeyi Lala 
Mehmet Paşa’ya ek görev olarak verilmişti. Lala Mehmet Paga, Budin Bey­
lerbeyliği görevini Tiryaki Haşan Paşa’ya devrettikten sonra, Rumeli as­
keri ve beş balyemez topla îstoni Belgrad’a geldi; ve burada Papa Kalesin­
den gelen Fransız askerlerini de beraberine alarak, Kanije yakınlarında 
orduya katıldı. Serdar Damat İbrahim Paga emrindeki kuvvetler, 10 Eylül 
1600’de Kanije önüne ulaştı. [249] İlk iki gün topların mevzüenmesi, mev­
zilerin hazırlanmasıyla geçtiğinden, muhasara 12 Eylül ISOO’de başladı 
(Kanije Kalesinin bataklık olan çevresi ve diğer özellikleri üzerinde bilgi 
için Kroki 5’e bak).

Kale çevresinin bu özelliği nedeniyle Türk ordusu muhasarayı güç ko­
şullar altında sürdürüyordu. Muhasaraya devam edilirken, bir gün kalede 
müthiş bir patlama duyuldu. îk i saat süreyle çevre toz duman içinde kaldı. 
Dumanların kalkmasından sonra kalenin iki büyük kulesinden birinin uç­
muş olduğu görüldü. Patlama, kaledeki Türk tutsaklarının barut deposunu 
ateşlemelerinden meydana gelmişti. 170 Türk tutsağı patlamayla beraber 
yok olmuştu. [250] Bundan sonra üç gün kaleden sadece tüfek ateşi açıl­
mıştı.

. AvusturyalIlar Budin’i ele geçirmek İçin hazırladıkları . kuvveti, Ka­
nije muhasara edilmesi ve kale komutanının yardım istemesi üzerine, Ka- 
nije’nin kurtarılmasına gönderdiler. Bu amaçla ayrılan, 40.000 piyade ve 
süvariden oluşan bir kuvvet, 7 Ekim 1600’de kale yöresine gelerek bir yan­
dan tahkimata, öte yandan kaleye ikmal maddesi ulaştırmaya çalıştı.

Serdar Damat İbrahim Paşa, bu durum kargısında emrindeki kuvve­
tin bir kısmım muhasara hattından çekerek, Kanije’ye yardıma gelen Avus­
turya kuvvetine yöneltti. Yapılan çarpışmada, AvusturyalIların tüfek ate­
şi üstünlüğü belli oluyordu. İM  hafta kadar süren bu çarpışmalarda, baş­
ta Serdar olmak üzere, komutanların yeniçerilere cesaret verme çabalan 
yararlı sonuç vermedi: Sonunda eyalet ve Kırım kuvvetlerinin, düşmanın 
yan ve gerilerine ve ikmal yollarına yaptıkları etkiü akınlar kargısında, 
yardıma gelen AvusturyalIlar, çekilmek zorunda kaldılar. Bu muharebe­
lerde Fransız askerleri, gerekli çabayı gösterdiler. Kale’ye yardıma gelen 
Avusturya ordusu geri çekilip uzaklaştıktan sonra muhasara daha da sert-

[219] Mufassal Osmanlı Tarihi, c. İÜ, s. 1653 ve UZUNÇARŞUA, 1. Hakkı; Devleti 
Osmaniye tarihi, c. IH, ks. 2, s. 85 ve Haşan Pasa Tarihi, s. 5.

[250] PEÇEVt İBRAHİM; Fegevi Tarihi, c. m, s. 391 ve NAİM A MUSTAFA; Nai- 
ma Tarihi, e. I, s. 245 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; c. IH, s. 1653, 1654.



leşti. Kale’ye baskı arttırıldı. Barut mahzeninin havaya uçurulmasıyla, ba- 
rutsuz kalan Kale, daha uzun süre savunulamazdı. Yardıma gelenler de 
yenilgiye uğrayıp geri çekildikten sonra, bir az daha dayanıp mukadder 
Ölüme boyun eğmek, veyahut da, hayatlarım kurtaracak bir çareye baş­
vurmaktan başka yapılacak kalmamıştı. Sonunda savunucular, kaleyi tes­
lim edeceklerini bildirdüer ve kale kapısı üzerine teslim bayrağım diktiler; 
ve 23 Ekim 1600’de Türk askeri Kanije’ye girdi. Teslim koşulu o kadar dü­
rüst uygulandı ki, hiç kimse incinmediği gibi, çocuklarının salıncaklarına 
kadar en değersiz eşyalarını da rahatça götürdüler. Bu eşya Vezir-i Azamin 
ayırdığı 200 deveyle taşındı. Kişisel eşya dışmda kalan şeyler ve mühimmat, 
ganimete ayrıldı. Ayrıca 76 top ele geçmişti.

Eyalet merkezi haline getirilen Kanije Beylerbeyliğime Alacailli Tir­
yaki Haşan Paşa getirildi. Zigetvar, Ösek, SiMoş, Peçoy sancakları, arpa­
lık olarak bu yeni eyalete bağlandı. [251] Kanije’nin alınmasından sonra, 
ordu, Brenzence .yakınlarında ordugâha geçti; ve burada yeniden bir palan­
ga yapıldı (Yenikale). Daha sonra Ösek’e döndü ve kışlaklara dağıtıldı. 
Rumeli askeri Prizerin’de; Anadolu askeri de Bosna’da Banaluka’da kışla- 
yaeaktı. Serdar İbrahim Paşa, kışı Belgrad’da geçirecekti. Yeniçeri ağası 
kışı geçirmek üzere her zaman olduğu gibi İstanbul’a gitmişti. IH. Mehmet, 
harekâttan memnun kalarak, yaşadığı sürece vezir payesinde kalacağım 
büdiren fermanı İbrahim Paşa’ya iletildi.

9. 1601 Yılı Harekâtı

a. Vezîr-i Azam Damat İbrahim Paşa’nm Ölümü, Yemişçi Haşan 
Paşa’nm Sadareti

Serdar İbrahim Paşa 1601 ilkbaharında, harekât hazırlığı için Belg- 
rad’dân Zemlin bölgesine geçip gerekli çalışmalara başladı. İbrahim Paşa, 
ordugâha çıkışından az bir süre sonra, birdenbire hastalandı ve yaşamın­
dan umudunu kestiği için ölümünden önce serdarhğı Rumeli beylerbeyi La­
la Mehmet Paşa’ya bıraktığını vasiyet etti. İbrahim Paşa, bazı zayıf yan­
larıyla beraber siyasi alanda devletin yüksek çıkarlarım gözettiği gibi, or­
dunun disiplini ve bakımı yönünden de sadakatle hizmet etmiş bir devlet 
adamıydı. Askeri faziletiyle beraber, nizam ve disipline son derece dikkat 
ederdi. Muharebelerde askeri cesaretlendirmek, hücuma teşvik etmek baş-

[251] a. g. e.; s. 395 ve a. g. e.; s. 250 ve a. g. e.; s. 1655 ve Haşan Paga Tarihi; 
s. 5 ve HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, e. VH, s. 241.



lıca aşken nitelikleri arasındaydı. Eğri Seferi ve Kanije’nin fethinde gös­
terdiği azim ve sebatla, ünlü Türk komutanları arasında yer almaya hak 
kazanmıştı. [252]

Damat İbrahim Paşa’nm ölümü üzerine padişah, Sadaret Kaymakamı 
Yemişçi Haşan Paşa’yı sadarete getirdi, ve Serdar olarak Belgrad’daki or­
dunun başına gönderdi. Yemişçi Haşan Paşa da, Sadaret Kaymakamlığına 
Halil Paşa’yı getirerek, 9 Ağustos 1601’de İstanbul’dan hareketle 6 Eylül 
1801’de Zemliıı’de ordunun başına geçti.; [253]

b. îstoni Belgrad Kalesi’nm Düşmesi

AvusturyalIlar, Kanije’nin öcünü almak amacıyla önce büyük bir kuv­
vetle îştoni Belgradlı ele geçirmeye karârjverdiler; ve gerekli hazırlıklar­
dan sonra Alman, Macar, Çek ve Lehlilerden kurulu 40.000 - 50,000 kişilik 
bir kuvvetle 1601 yılı yaz sonunda îstoni Belgrad’a yürüdüler. Avusturya 
ordusunda çoğu büyük (ağır) tip 30 top vardı.

= îstoni Belgrad .Kalesi, AvusturyalIların muhasarasına, fazla; dayana­
mayarak dokuzuncu gün vire ile teslim;-oldu. Îstoni Belgrad savunucuları, 
AvusturyalIların Kale’ye yanaştıklarını öğrenince, Belgrad’dan yardım 
istemişlerse de gönderilen yardım kuvveti, Ösek’e yaklaştığı sırada Kale’ 
nin- düştüğü-haberi alınmıştı.

Yeni Serdar-ı Ekrem Yemişçi Haşan Paşa, Belgrad’a geldiği zaman 
îstoni Belgrad Kalesi’nin muhasarası başlamış bulunuyordu. [254]

Damat İbrahim Paşa’mn vasiyetine göre Lala Mehmet Paşa, Serdar 
olsaydı, bu kadar vakit geçirilmez îstoni Belgrad’a vaktinde kuvvet ye­
tiştirilebilirdi.-'’ . ..... ...........

Ç. Tiryaki Haşan Paşa’nm Kanije Savunması (Kroki: 5)

Damat İbrahim, Paşa,, Kanije’yi 'ele geçirdikten sonra, Kale ’nin ko­
runması için.Tiryaki Haşan:Paşa’nın ( R e s i m 2) emrine 20.bölük sekban, 
3.Ö0Ö muhafız askeri vermişti. [255] Cesur olduğu kadar zeki, tedbirli ve 
harp hilelerini pek ıîstaca kullanan bir komutan plan Haşan Paşa, Kani- 
je ’ye gelince, bir yandan casuslar aracılığıyla AvusturyalIlar üzerinde bil-

. [252]’ AHM EK  REFİK; ' Meşhur Osmanlı Komutanları, Kütüpharıe-i Hilmi, 13İS, 
. . . S. 310.: . ■ : '■
[253] NAÎMA. MUSTAFA; s. 260 ve PEÇEVÎ . İBRAHİM; ş. 395, 396 ve Mufassal

OsmanlI Tarihi; s. 1655 ve KAMİL; Tarih-i Siyas-i Devlet-i Aliye-i Osma -  
niye e. I, s. 321. s . -------------  ------- ---~

[254] > a. g. e.; s. 263, 264 ve a. g. e.; s. .396 ve a. g. e.; s. 1657. i
[255] UZUN ÇARŞILI, 1. Hakkı; OsmanlI Tarihi, c. m , ks. 2, s. 87.



gi toplamaya, . öte yandan Zigetvar, Eeçoy ve Pojega sancaklarından za­
hire (yiyecek) toplamaya başladı. .. a.

9 Eylül 1601’de Arşidük Ferdinand’m yönetiminde Kanije yakınları­
na gelen Avusturya ordusunun sayısı üzerinde, çeşitli kaynakların ver­
dikleri bilgiler birbirini, tutmamaktadır. Bu dönemlerde, Batı kaynakları, 
bu: kuvvetleri çok az göstermekte, Osmanlı kaynaklarıysa oldukça açık 
farklarla fazla, göstermektedir. Batı 'kaynaklarına göre, Kanije’yi muha­
sara, eden çeşitli milletlerin askerlerinden kurulu Avusturya ordusu 30.000 - 
50.000 kişi, Osmanlı kaynaklarındaysa 60.000 - 80.000 ve hatta bunun da­
ha üstüne çıkanlar vardır. [256] Muhasara'sonunda, verdikleri kayıplara 
bakılırsa, Avusturya ordusunun. 50.000’den aşağı olmadığı anlaşılmakta­
dır. AvusturyalIların 47, Kaledeki . OsmanlIlarınsa 100’e yakın , topu 
vardı. [257] ‘ '

AvusturyalIlar, önce esir almak ve Kale hakkında bilgi toplamak ama­
cıyla 5.000 kişilik bir kuvveti ileri sürmüşlerdi. Haşan Paşa, düşmana, Kale' 1 
de top bulunmadığma inandırmak için topçu başıya sıkı emirler vererek 
ateş açtırmadığı gibi, düşmanın amacı esir almak-olduğunu bildiği için de,; 
süvari olsun, piyade olsun Kale’den kimseyi dışan çıkartmamıştı. ['258]

“  Jlk günkü karşılaşmada, karşılıklı tüfek ateşi yapıldı. Ertesi günü de" 
düşmana yalnız tüfek ateşi açılınca, AvusturyalIlar Kale’de top bulunma­
dığı kanısına vardılar. Bu inançla Kale’ye korkusuzca. ilerleyen Avustur­
yalIlar, baskın tarzında top ateşiyle -karşılaşınca, neye uğradıklarım anla* 
yamadılar; ve ağır kayıplara uğradılar. Bu sırada Kale’den çıkış yapan 
savunücular, düşmanı. Kanije Suyu’nun Zigetvar taraf ma attılar. Böyleee 
ilk günlerde işin önemini anlayan AvusturyalIlar, mevzüere girip Kale’yi 
altı yönden top ateşi altına aldılar; ve günde ortalama 1 .000’den fazla gül­
le (mermi) atmaya başladılar. [259]

Düşman çok üstün olduğu için, Kale’nin düşmana uzun süre dayana- 
mıyacağmı . sezen Haşan Paşa, Serdar Yemişçi Haşan Paşa’dan yardım is­
tedi. Serdar cevabında, “ îstoni Belgrad’a gidiyorum, dönüşte uğrarım.]’ 
diyordu. Haşan Paşa, bu mektup içindekiler, Kale savunucuları tarafın­
dan duyulursa yardım umutlarının kesileceğini düşünerek Serdar ağandan 
başka bir mektup kaleme; aldırdı. Bu mektupta, ‘ ‘yakında gelmek üzere-

[256] NAÎMA. MUSTAFA; s. 264. ;
[257] Mufassal Osmanlı Tarihi; c. Hİ, s. 1657.- - -
[258] NAÎMA MUSTAFA; s. 268.
[259] UZUNÇARŞHJ, î. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. UT, s. 87 ve NAÎMA MUSTAFA; 
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yiz.” deniyor ve gazilerin kahramanlıkları övülüyordu. Asken, arasında 
okunan bu uydurma mektuba savunucular sevindiler;. ve “Başımız feda ol­
sun” dediler. [260] ..

Haşan Paşa’nın Kara Ömer Bey ve Karapençe adlarında iki yakın yar­
dımcısı vardı. Bunlar, muharebe sırasında gösterdikleri beceri ve hünerle­
riyle paşa’ya çok yardımcı oluyorlardı. [261] Karapençe, Haşan Paşa’nın 
Serdar üe-yaptığı haberleşmede, Kale etrafındaki düşman hatlarından ce-; 
saret ve ustalıkla sızarak gidip geliyor, Kara Ömer ise, yakalanan tutsak­
lan düşman aleyhine hazırlanan ve düzenlenen aldatıcı hareketlerde, pa­
şa’ya başarılı yardımda bulunuyordu.

Haşan Paşa, düşmanın, Kale’ye taarruzda kullanmak üzere hazırladı­
ğı-iki köprüden birini yıktırdı, diğerini de ileride yapacağı karşı taarruzda 
kullanmak üzere cengellerle Kale işine çektirdi. [262] Serdar Yemişçi Ha­
şan Paşa, îstoni Belgrad’dan Mohaç’a döndüğü zaman, Kanije’nin muha­
sara edildiğini öğrendi; ve yardıma karar verdi. Fakat askerin çoğu terhis 
edilmiş, soğuklar başlamıştı. Kar insanın göğsüne çıkıyordu.; Yeniçeriler, 
Serdar’m çadırı önünde toplandılar; ve O’nu etkileyip Kanije’ye gidilmek- 
ten vazgeçirterek Belgrad yolu tutuldu. Drava ve Sava üzerindeki köprüler 
yıkıldığı için, geçişte çök sıkıntı çeMldi. Pek güçlükle Belgrad’a varıldı. Çok 
şiddetli geçen kışta birçok asker ve hayvan öldü: Bu dunun karşısında Ka­
ni je kaderiyle haşhaşa bırakıldı. [263] Tiryaki Haşan Paşa, Serdar’dan 
yardım isteklerine olumlu'cevap alamayınca bu kez düşmanı aldatıcı tak­
tiklere başvurdu. Yakalanan iki tutsağın, güya dikkatsizlik yüzünden Ka­
le’den kaçırılmasına fırsat verilerek, savuncuların mühimmat ve yiyecek­
leri üzerinde abartıcı bilgileri düşmana ulaştırdı. Arşidük Ferdinand, bu 
tutsakların söylediklerini şaşkınlıkla karşüamış ve üzülmüştü. [264]

Bunun üzerine AvusturyalIlar, îstoni Belgrad’m kendi ellerine geçti­
ğini Kanije savuncularına, Kale’ye yaklaşıp bağırarak duyurdular. îstoni 
Belgrad Muharebesi’nde şehit olan Budin Valisi Mehmet; Paşa ile kethü­
dasının başlarmı da Kale savunucularına gösterdiler. [265] Gerçekte bû 
başlar onlara aitti. Haşan Paşa, gerçeği tersine çevirip, bu başların onlara 
ait olmadığım ispata çalışarak, askerin heyecanım yatıştırmayı başardı.

[260] Mufassal Osmanh Tarihi; c. UT, s. 1658 ve UZUNÇARŞILI; s. 87.
[261] TÜLBENTÇİ, Feridun Fazıl; Türk Büyükleri ve Türk Kahramanlan-İstanbul, 

Tan Basımevi, 1967, s. 145.
[262] NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I. s. 275.
[263] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. H, s, 397.
[264] UZUN ÇARŞILI, İsmail Hakkı; Osmanlı Tarihi, e. IH, s. 87.
[265] NAİMA MUSTAFA; Naima: Tarihi; e: I, s. 275.



Çünkü durum, Serdar-ı Ekrem’in Kanije’ye yardım edemiyeceğini gösteri­
yordu. Paşa, Kale’den attırdığı topla bu ı'ki başı bataklığa düşürerek göz 
önünden kaldırttı. [266]

îstoni Belgrad’m düşmesinden sonra, Arşidük Matyas da kuvvetleriy­
le Kanije’ye yönelip, muhasara kuvvetlerine katılınca Kale önündeki Avus­
turya ordusu daha da güçlenmişti.

Arşidük Matyas, Kanije savunucularına, “ Serdarmış bize karşı dura­
mayıp gittikten sonra, siz iki kuvvete karşı nasıl durursunuz. Kış geldi 
imdat gelmek ihtimali yok, size zarar verilmeden gidiniz.” diyordu. Buna 
karşı Kale’den kılıç gösterilerek cevap verildi. Bundan cam sıkılan Matyas, 
ertesi günü kuvvetlerini hücuma geçirdi; ve Haşan Paşa’yı yakalayıp ge­
tirene kırk köy mülk olarak vaatte bulunuldu. AvusturyalIların pek sert 
başlayan hücumları, Haşan Paşa’nın yerinde ve zamanında aldığı tedbir­
leri arasmda askerlerine verdiği etkili öğüt ve direktifleri sayesinde savu­
nucuların dayanma gücü kamçılanıyor ve yılmadan sürdürülen karşı hü­
cumlarıyla da düşmana ağır kayıplar verdirilerek püskürtülüyordu. [267] 
Sonunda Kanije önünde 18.000 kayıp verdiğini gören AvusturyalIlar, hü­
cumdan vazgeçmek zorunda kaldılar. Çok üstün düşman ■kuvvetinin' Kale’ 
ye hücumlardan bir sonuç alamamasıysa, bir avuç muhafız (Uzunçarşıh’ya 
göre Kale’deki muhafız- 400- kadardı) Türkün moralini daha da arttırmıştı. 
[268] Bununla beraber, Kale’nin durumu, ciddiliğini koruyordu.

Arşidük Perdihand, her ne pahasına olursa olsun kışın dahi Kale’yi 
muhasara ederek ele geçirmeye çalışıyordu. Bu amaçla kış barınakları ve 
siperler yaptırdı; ve çeşitli süahlarla Kale’yi delik deşik etmesine rağmen 
bir sonuç alamıyordu.

Haşan Paşa muhasarada bir de barut sıkıntısıyla karşı karşıyaydı. 
Topçu ve cebecilerle yaptığı görüşmede, Kale’den düşman zamanından kal­
ma kükürt ve küherçüe bulunduğu anlaşılarak, bunlardan, barut yapılma­
sı düşünüldü. Kale’de barut yapımında çalışmış biri bulunarak, bu da ba­
şarıldı. [269]

Muhasarada önemli olaylardan biri de, Haşan Paşa’nın iç oğlanların­
dan Macar asıllı ikisinin kaçmasıydı. Bunlardan birinin adı Handan diğeri­
nin Kenan idi. Bu iki genç, Kale’nin gizli kapısından kaçtıkları için, savunu­
cular, bunların Kale’nin gerçek zor durumunu düşmana bildireceklerinden 
kaygı içindeydüer. Bu olay üzerine, Haşan Paşa, askerlerine: “Hiç telaş et-

[266] UZUNÇARŞIU; s. 88 ve NAİMA MUSTAFA; s. 276.
[267] NAİMA MUSTAFA; s. 281, 283.
[268] UZUNÇARŞILI; s. 88.
[269] NAİMA MUSTAFA; s. 284.



meyin onların hesabı görülür.” diye teselli verdi ve yakalanan; birkaç-düş-, 
man eriyle ayrı ayrıgöyle görüştü: “İki yakın adamımı göndermiştim. Bun- 
lar Kralınız ile buluştu mu?” diye sordu. Onlarda; buluştuklarını, Kale’de 
askerin çokluğunu fakat yiyeceklerinizin az olduğundan, bundan yararla­
narak hücum etmelerini, söylediler.”  dediler. Bunun üzerine Haşan Paşa, 
bu tutsaklan başlari kesilmek üzere Kara Ömer’e teslim etti. Kara Ömer, 
bunlara güya Paşa’snıdan habersiz olarak, “Sizden' önceki tutsaklan dâ 
ben bıraktım. O iki. oğlanı, Paşa bilerek gönderdi..Amacı, Kale’nin zayıflı- 
ğmdan söz ederek, 'Kralı Kanije etrafmda kışlamaya teşvikti. Zigetvaridaki 
askerden haber geldi ve Macar askerleriyle ittifak yapıldı. Kral’a selam 
söyleyin gafil olmasın. Kale’de bir yıllık zahire ve barut vardır” deyip el­
lerine birer miktar beyaz ekmek Vererek salıverdi; . [270] Tutsaklar, duru­
mu Arşidük’© anlattılar. Arşidük aldığı bu yeni haberden memnun olmadı. 
[271] Yine başvurduğu diğer; bir taktik hilesinde. Haşan Paşa, Serdar’a 
yazdığı bir mektupta, Kale’de askerin çok, barutun yeter ve üç aylık zahi­
re olduğunu açıkladıktan sonra, “gerçekten oğul yerine beslediğim; Handan 
ve Kenan’ı dışarıya gönderdim. Macarlaria gizlice sözleşipKale'nin kıtlığını 
ve barutu olmadığını ve diğer diledikleri yalanı söyleyip, yine fırsat bulun­
ca kaçıp gelmelerini tenbih ettim. Oğlanlar da, düşman tarafına geçip ken- 
düerini mürtet (eski dinine dönen) gösterecekler. Şimdi siz de hazır olup, 
vaktinde buraya gelmeye çalışınız. .Handanve. Kenan’ın getirecekleri ha? 
beri size bildiririz.” diyordu. Mektup mühürlenip atlas;keseye; konduktan 
sonra düşman ordugâhı yakınında bir yere bırakılmak üzere Karapençe’ye 
verildi. Karapençe mektubu uygun bir yere bıraktı ve Zigetvar’a gitti.

Mektubu ele geçiren • AvusturyalIlar, Handan ve Kenan'ın ■- casus oldu­
ğuna inanarak, idam edip, başlarını Kanije önünde savunuculara gösterir­
ken, “Mektubunuz elimize geçti ve durumunuzu öğrendik.” diye bağnşmaya 
başlayınca, düşmanın aldatılmış olduğunu- gören Türk askerleri sevindiler 
ve gülüştüler. [272] . - , - , . ' , „

Tiryaki Haşan Paşa, Kanije’deki durumu Serdar’a ağızdan bildirmek 
üzere diğer bir haberci bulup gönderdi. Haşan Paşa Serdar’dan- yardım isS 
tiyor, Kanije elden.giderse durum.çok zor olur deniyordu. [273] Haşan 
Paşa yolda düşürmek üzere bu habercinin eline bir de mektup verdi. Bu 
mektupta güya gönderilen erzak ve mühimmatın geldiği ve-düşman ordusu 
içindeki Macarlaria el birliği edildiği bildiriliyordu. Bu uydurma haberli

[270] NAMIK KEMAL; Kanije Muhasarası, s. 95 ve UZUNÇARŞILI, İ. Hakkı; Os­
manlI Tarihi, e. IH, ks. 2, s. 89 ve TÜLBENTÇİ, F. Fazıl; Türk BüyüMerî Türk 
Kahramanları, s. 145. . .. A  ■ ; ;

[271] NAİMA MUSTAFA: s. 288. ; . ~ •' ;;
[272] UZUNÇARŞILI; s. 90. - . .
[273] NAİMA MUSTAFA; s. 289. \ .0C- :
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mektuba şaşıran düşman 'komutanı,.. yeni tedbirler, almak gereğini'duy­
muştu. Bu sırada Serdar-ı Ekrem Yemişçi-Haşan Paşa’ıım Kanije’ye git­
mek üzere Zigetvar’a geldiği söylentileri ve üç aydan beri .yağan yağmur­
ların kar ve dona çevirmesi, Arşidükün moralini daha da sarsmıştı;. [274] 
Avusturya ordusundan... kaçanların önü ahnamıyordu. Bü sırada : tutsak 
edilen bir AvusturyalI, panik halinde olduklarım, top hayvanlarının Ma- 
carlar tarafında olduğu için topların mevzide kaldığını ve çekemediklerini, 
bu durumda Türkler taarruz ederlerse, büsbütün perişan oluruz diye kaç­
tıklarım söylüyordü. [275] Bu sırada Haşan. Paşa, Kara Ömer’in emrine 
verdiği 300 kişilik.bir yiğit gruba baskın’ yaptırırkenKale’deki topçular, 
ateşleriyle düşman ordugâhını alt üst. etmiş birbirine giren düşman mev­
zilerini bırakıp kaçmaya başlamıştı. Haşan Paşa 5Ö0 kişili k diğer bir hücum 
grubuyla baskıyı sürdürdü. Düşmandan ele geçeiı silah mühimmat ve ge­
reçler Kale’ye alınmaya başlandi. Esir ve bâş getirenlere para ödülü veri­
leceği bildirilmesi üzerine, az zamanda İS .000 baş geldiğinden söz edilmek­
tedir. Kale’de 600 kişi bırakan Paşa diğer kuvvetlerin başma geçerek; ön­
den çıkanların harekâtına katıldı. Türkler tarafmdan takip.: edilmeyen bir. 
kısım düşman, ordugâhtan uzakta, toparlanıp geri dönecek karşı taarruzla 
şansım son kez denedi. Haşan Paşa; askerin, başında “fırsat bizim,dki” , di- 
ye-cesaret verirken, ateşe ; başlayan kale, topları: düşmam birbirine..- kattı. 
1.276] Düşmanın bu son saldırısı da ağır kayıplarla geri atıldı, v e ü-p

Haşan Paşa, verdiği bir emirle, düşmanı tam bir yenilgiye Uğratma­
dan ganimete el uzatılmamasını siki sıkıya tenbih' etnMŞti;;iGünkü Hâçöva 
Meydan Muharebesinde düşman muharebeyi kazanmışken yenilgiye uğ­
ramasına yağma sebep olduğunu bilen Hasaıı Pâşa’hm bü tedbiri isabetli 
ve yerinde bir hareketti. [277] Bu emir dikkatle izlendi ve uygulandı. 47 
top, 14.000 İtalyan tüfeği, bir 6 kadar kühk, kazma-, kürek," istihkâin ge­
reçleri, birçok eşya, çeşitli silahlar ele geçmişti. Düşmanı; takiple, görevli 
3.000 kadar kale; savunucusu (Kara Ömer’in komutasında),; çekilen.^düş­
man gruplarına yetişerek ağır kayıplar verdirdi. - . . -

Muhasarada yıkılan yerlerin pnarımma ilkbaharda başlandı. Ele ge­
çen topların, Avusturya herkitmeü ordugâhından Kaıii]b’ye''tâşınmasi kış 
dolayısıyla üç ay sürdü, Bu topları geri almak üzere AvusturyalIların ba:' 
harda yeni bir harekette bulunacaklarının Bosna Beyherbeyi ‘ tarafından 
öğrenilmesi üzerine, toplar Kanije’den Belgrad’a'gönderildi.' [278],]

[274] a. g. e.; s. 291 ve UZUNÇARŞILI; s. 90. ‘ r  v- . •: : :
[275] a. g. e.; s. 292.. L -• .. .. . .:.r:
[276] Mufassal OsmanlI Tarihi; c. İÜ, s. 1659. - .v: ;
[277] UZUNÇARŞILI, î. H a k k ı; OsmanlI Târihi, c. UT, ks. 2, s. 91'.."" -;
[278] NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I,- s. 298. .. ;;:,ı



7 : Tiryaki Haşan Paşa, 3.000 - 5.000 askeriyle, tarihte eşine pek az ras- 
lanır üstün bir çaba ve kahramanlıkla Kanije Kalesi’ni başta açlık olmak 
üzere ağır koşullar altında savunmuş, sonunda yaptığı çıkış hareketiyle 
düşmanı; tam bir hezimete uğratmıştı.. [279] Zaferden birkaç gün sonra 
Şikloş’a gelen Tiryaki Haşan Paşa, Serdar tarafından coşkun talidir duygu­
larıyla karşılandı.-

Bu başarı haberi İstanbul’a ulaşınca, başkentte epey zamandır gö­
rülmeyen zafer şenlikleri yapüdı. [280] Padişah Kanije Kahramanı Tir­
yaki Hâşan Paşa’ya vezirlik rütbesi verdiği gibi, ayrıca üç hil’at murassa 
takımlı üç at ve bir murassa kılıç göndererek, O’nu ödüllendirdi; ve ayrı­
ca hizmetini değerlendiren bir de Hatt-ı hümayun gönderdi. (Ek:2) [281]

Bu Hatt-ı- hümayun geldiği zaman Paşa, “Kanije Savunması gibi çüz’i 
(çok küçük) bir hizmete kararlık bize vezirlik vermişler, devletin vezirliği 
bizim gibi kocamıs ihtiyarlara mı kaldı?” diye içten duygularla ağla­
mıştı. ■

Tiryaki Hat>an paşa, birçok devlet görevlerinde ve Rumeli Beylerbey- 
liği’nde bulundu; ve daima olumlu hizmetler verdi. Keza Anadolu’da Cer 
lali ayaklanmalarının bastırılmasında başarı elde etti. Kısaca Tiryaki Ha­
şan Paşa cesur, sohbetinde latifeci, zeki, dürüst, tedbirli büyük bir as­
kerdi. [2821 ='■ . ' <-■' =

Köprülü Fazıl Ahmet Paşa şöyle derdi: “Türk askeri mağlup olmaz 
(yenilmez), fakat başında serdar (komutan) ister, haydut başı istemez!” 
[283] Tiryaki Haşan Paşa’nın komutanlık niteliğine değinirken, Fazıl Ah­
met Paşa’nm bu sözünü anımsamamak mümkün mü?

d. Yemişçi Haşan Paşa’nm îstoni Belgrad Muhasarası

Serdar-ı Ekrem Yemişçi Haşan Paşa, Belgrâd’a geldiği sırada Avus­
turyalIların îstoni Belgrad’ı muhasara ettiklerini . öğrenmiş ve Kale’nin 
.kurtarılması için gönderdiği imdat kuvveti (takviye birliği) Ösek’e var­
mak üzereyken, îstoni Belgrad düşmüştü. Bu sırada,, Serdar Kanije’nin 
muhasara edildiği haberini de almış bulunuyordu. Bu haberler üzerine, 
Belgrad’dan hareketle Ösek’e gelen Serdar, kurduğu Harp Meclisi’nde İs- 
toni Belgrad’a yürünmesine karar verildi. Yardım isteyen Kanije Komu­
tanı Tiryaki Haşan Paşa’ya da, îstoni Belgrad’dan dönüşte Kanije’ye ge­
lineceği, cevabı verilmişti (Kanije savunması “ c” tali alt bölüme bak).

[279] ABDURRAHMAN Şeref; Fezleke-i Tarih-i Devlet-i Osmaniye, s. 95.
[280] UZUNÇARŞILI, î. Hakkı; OsmanlI Tarihi, c. m , ks. I, s.,91, 92.
[281] Mufassal OsmanlI Tarihi, c. m , s. 1666. .
[282] TÜLBENTÇİ, F. Fazıl; Türk Büyükleri Türk Kahramanlan, s. 146.
[283] NAMIK KEMAL; Kanije Muhasarası, s. 8. ' .



Serdar komutasındaki Türk ordusu, Ekim 1601 ortalarında îstoni 
Belgrad önlerine geldi. Yolda orduya, îstoni Belgrad’a önder gönderilen 
ve fakat Kale’nin düşmesi üzerine yolda kalan takviye kuvvetleriyle, Min- 
kâr Kuşu Mehmet Paşa komutasındaki 12 topla takviyeli Budin Eyalet 
askeri katılmış bulunuyordu.

îstoni Belgrad’ı ele geçiren AvusturyalIlar, arazinin elverişli yerinde 
yerleşerek, gerilerini bir boğaza dayamak suretiyle emniyete aldıktan 
başka, önlerine hendek ve siperler kazmışlardı. Daha öndeki akarsu engeü, 
yerleşme düzenlerini daha da güçlendiriyordu. [284]

îstoni Belgrad önünde yapılan muharebenin birinci günü karşılıklı 
açılan top ve tüfek ateşiyle geçmiş, ikinci gün muharebe karşılıklı taarruz­
larla başlamış, akşama doğru yeniçerilerin dayanamıyarak çekilmeleri 
üzerine, silahtarlar ileri sürülmüşse de onlar da yanlara ve gerilere çeki­
lerek bir dağınıklık baş göstermiş bulunuyordu. Serdar, bir ara esir düş­
mek tehlikesi de geçirdi. Akşam karanlığının basması, etrafa yayılan 
Türk kuvvetlerinin derlenip toparlanmasi olanağını sağladı. Muharebenin 
üçüncü günü çarpışmalar yine sert oldu. AvusturyalIlar, top ve tüfek 
ateşleriyle Türklere göz açtırmadılar. Bu muharebede Budin Beylerbeyi 
Minkâr Kuşu Mehmet Paşa ve Mehmet Kethüda şehit düştüler. Tarihler­
de bu muharebenin kayıplan üzerinde bir kayda rastlanmıyorsa da Türk 
ordusunun kaybı, herhalde ağırcaydı. Dördüncü gün, Serdar kuvvetleri, 
kışın yaklaştığım bahane ederek, muharebesi kesip geriye çekildi. Bu çar­
pışmalarda üstünlük gösterip ağır basan AvusturyalIlar, çekilen Türk 
kuvvetlerini, önceki muharebelerde olduğu gibi takip etmediler.

Lala Mehmet Paşa, îstoni Belgrad’dan ayrıldıktan sonra Rumeli Bey­
lerbeyliğine ek olarak, Budin Muhafızlığı görevini aldı ve Budih’in ko­
runması için, emrine 4.000 yeniçeri verildi. [285]

îstoni Belgrad’da başarılı olamayan Serdar Yemişçi Haşan Paşa, 
Belgrad’a dönüşte Şikloş’ta Tiryaki Haşan Paşa ile buluşarak, Kanije sa­
vunmasındaki başarısını kutlamıştı (Kanije savunması bahsine bak.) 

[286]

[284] NAÎMA MUSTAFA; Narnıa Tarihi, c. I, s. 263 ve Mufassal Osmanlı Tarihi, 
c. m , s. 1666 ve PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. H, s. 396.

[285] NAÎMA MUSTAFA; s. 268, PEÇEVİ İBRAHİM; s. 396, 397.
[286] DANİŞMENT İsmail Hami; İzahlı Osmanlı Tarihi Kronolojisi, c. IH, s. 213 ve ' 

Mufassal Osmanlı Tarihi, s. 1667.



Î0. : 1602 Yılı Haa-ekâtı

. a. İştoni B el^M ’ih, Yemişçi Haşan Paşa Tarafımdan Geri Alınması

' Belgrad’da kışlayan Yemişçi Haşan. Paşa, sefer hazırlığını tamamla­
dıktan sonra 1602 yılı Haziranı’mn dördüncü haftası içinde Belgrad’dan 
hareket etti. Hareketten önce İstanbul'dan beklenen yeniçerilerle Rumeli 
Çeyl^tjejrİi^’mn„eyşlet askeri büyük kısmı da, Serdar’a katılmış bulunu­
yordu. Yemiş’ç f  Haşan Paşa’nin Belgrad’da yaptığı hazırlıklar, çeşitli ko? 
niıiar ürerinde"'Önemli' işlerdi; Karadağ Ayaklanmasi’nm bastırılması için 
Bosna, Hersek ve İzvorhik sancakları tımarlı sipahilerinin, harekete geç­
meleri hakkında fem^^ gönderilmişti. Ayruyul Erdek ve Eflâk’taki önemli 
olaylara karşı . hazırlıklar, rhayli genişi tutulmuş ive donanmanın takviyesi 
için Aiflasra, Gerze ve Sinop tergâhlarmda 52 kadırga inşası için mahalli 
kâdılaraji’hassa reişlerirve: .emirdere emirler, gönderümişti. ..

-ç.fiJ’ Bir yıl önceki Kaııije Zaferi ve buhazırlıklann verdiği nefse güven 
duygusu .ve cesaretleSerdar, Belgrad’danaynldıktan bir ay sonra İstoni 
Belgrad’m muhasarasına başladı. ....

:ı : îstöni-BelgkadsMuhasarası 34 gün sürdü. Muhasarada Rumeli Beyler? 
beyi Lala Mehmet Paşa’nın. değerli hizmetleri, oldu; ve kale eylül ayının 
ilk fgünlerindeayire ile teslim oldu. [287]. .

. b. Yeınişçi Haşan Paşa’mn Erdel Üzerine Hareketi

Şzekely Mozes’in, Erdeki :Osmanlı himayesinde idare etmek üzere voy- 
yoda- olma girişimine,.yukarıda,1599, yık harekâtmda değinilmişti. Bu gi­
rişim, Eflâk Voyvodası Mhaü’inVöİdüıiÜmeşini takip eden günlere rastla­
maktadır. ’ Mozes, Erdel’den Beîğrad’a gelerek, Serdar’dan yardım istedi: 
Serdar,.İstoni,Belgrad’ın. geri. alınmasıyla beraber, Erdel’e yardımı diişünü- 
yçar^tjBn, .apıaşla,- Ser^ar,(Ep4el,,e gitmek üzere Budin’den Peşte’ye geçtiği 
sırada, Estergon karşısmda...Öiğerdelen yöresinde önemli bir düşman kuv­
veti bulunduğu öğrenildi. Ö sırada Bildin Beylerbeyi Kadızade Ali Paşaile 
Budin Kadısı Hahil-Efendi,. bu kadar yakm bir yerde toplu bir düşman 

.̂̂ tknoyê bçıi._. u.ygi|zı.. .'bTdmstâıla.z* ye Serdar’a: “Siz bir iki 
menzil .gidince diişman gelir bizi muhasara, eder.” dediler. [288] Haşan 
Paşa, Ciğerdelen’deM düşmanın 6.000 - 7.0Ö0’den fazla olmadığını ileri 
sürüp, söylenenlere aldırış etmeyerek Erdel’e gitmekte ısrar etti. Düşma­
nın dikkatini başka taraflara çekmek için Lala Mehmet Paşa’nın, akın­
lar' 'düzenleme önerisini kabul etmedi ve sonunda 5 büyük (ağır) ve : 100

[287] PEÇEVİ İBRAHİM;' s.- :39S-ve:NAİMA MUSTÂFA; s. 307 ve Mufassal Osmanlı
• : Tarihi, s. 1667; TG68Â : V . ' ■ ;
[288] a. g. e.; s. 4 ve a. g. e.; s. 309 vc a. g, e.; s, 166S;;1670,:i:: . .



sahra topuyla hareket etti. Erdel’e doğru dördüncü, menzil Zolnok’ta Tisza 
Nehri; geçilirken, Erdel’de' takip edilecek yön üzerinde konuşuluyordu. Bu 
sırada Budin’e yardıma koşulması için, haberler birbirini izlemeye başla­
yınca geriye dönüldü. [289]

c. ^vustuı^alılaılüi Peşte'yi Ele Geçirmesi ve Budin’i Muhasarası ve 
Çekilmesi

Serdar Yemişçi Haşan Paş'a’nın Peşte’deıı uzaklaştığı haberini alan 
Arşidük Mathias; (Matyas) , emrindeki ordu üe önce Peşte’yi kolaylıkla ele 
geçirdikten sonra Budin’i muhasara etti. Arşidük, Peşte’de 5.000 kadar 
asker bıraktı. Emrindeki askerin büyük kısmını Budin Muhasarası’na 
ayırdı.

Serdar, Büdin’den yârdım isteği haberini alrnca, Anadolu Beylerbeyi 
Nuh Paşa’yı 2.000 kişiyle önder gönderdi; ve kendisi de dört gün sonra 
Peşte önüne geldi. Ve Peşte’nin Avusturyalılarin eline geçmiş olduğunu 
görünce, Erdel’e gitmek üzere Budin’den ayrıldığına pişman oldu ve 
derhal Peşte’nin muhasarasını emretti. Bu sırada Budin de AvusturyalIlar 
tarafından muhasara edilmişti. AvusturyalIlar, Türkleri üzün süre oyala­
yabilmek içiny Peşte’deki kuvvetlerini çoğalttılar. Serdar, Peşte’deki 
AvusturyalIları, Budin etrafındakilerden bağlantısını kesmek için Budin 
ile Peşte arasındaki köprüyü topçu ateşiyle yıktırdı. [290]

Peşte' muhasafa edildikten az bir zaman sonra orduda yiyecek sıkın­
tısı başladığından, ihtiyacın Budih’deki stoklardan sağlanması zorunda 
kalındı. Bunun için bir yıl önce yapılan ahırlarla, Tuna arasındaki mahalli 
sü kapısından nehre giden yolu korumak için yapılan berkitmelerin çok 
faydası görüldü; Şayet bunlar olmasaydı, karşı tarafa emniyetle yiyecek 
aktarılması mümkün olmayacaktı.

Ancak, Budin’deki stok zahirenin, kabarık 'sayıdaki bir orduya uzun 
süre yetmesi olanaklı değildi. Böyle devam ederse çok kısa süre içinde 
Budin’de ve orduda yiyecek yönünden tehlikeli bir durum meydana gele­
cekti. Bu nedenle Budin Beylerbeyi Kadızade Ali Paşa, Serdar’a vaktiyle 
Belgrad’a dönmesini önerdi. Öneriyi yerinde bulan Serdar, 2.000 yeniçeri, 
topçü ve cebeciyle 1.000 kadar gönüllüyü Budin’e sokup, şehrin savunma­
sını Rumeli Beylerbeyi Lala Mehmet Paşa’ya bırakarak Belgrad’a döndü. 
[291] /

[289] a. g. e.; s. 400-401, ve a. g. e.; s. 309-310.
[290] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1670.
[291] PEÇEVÎ İBRAHİM; s. 401 ve NAİMA MUSTAFA; s. 312 ve a. g. e.; s. 1671.



A v u s tu ry a lI la r , B u d in ’i  ş id d e tli  to p ç u  a te ş iy le  d ö v ü y o r la rd ı;  f a k a t  
k e n t , çok  iy i sa v u n u ld u ğ u n d a n , k a le  d u v a r la r ın ı  y ık m a k ta n  b a ş k a  b ir  
ş e y  y a p a m a d ıla r . L a la  M eh m et P a ş a , s ü re k li  ö ğ ü tle r iy le  k a le  sa v u n u c u la r  
r ın ın  m o ra lle r in i y ü k se k  tu tu y o rd u .

Mehmet Paşa, bir defasında 500 kişiyle Kale’den çıkış yaptırarak düş­
mana ağır kayıplar verdirdi. Düşman bu ağır kayıplara karşın, genel bir 
hücuma geçtiyse de yine kayıplara uğratılarak geri atıldı. Budin’in bu 
savunma muharebeleri sırasında, Dev Süleyman Paşa’nın icat ettiği içi 
demir parçaları ve bombalarla doldurulmuş fıçılar, yuvarlanarak düşma­
na bir hayli kayıp verdirilmişti.

Lala Mehmet Paşa’nın, piyade ve süvariden oluşturulan daha güçlü 
bir muharebe grubuyla baskın tarzında yaptırdığı ikinci bir çıkış hare­
ketinde, düşman muhasara hattı daha geriye atılmıştı. [292]

B ü y ü k  ç a b a  v e  ç a lış m a la ra  r a ğ m e n  B u d in ’i ele g e ç irm ey i b a ş a ra m a ­
y a n  A v u s tu ry a lI la r ,  b i r  y a n d a n  b a şa r ıs ız lık , ö te  y a n d a n  y a ğ m u r  v e  so- 
ğ u k la n n  b a s t ırm a s ın d a n , B u d in  m u h a s a ra s ın ı  k a ld ırd ıla r s a  d a  P e ş te ’de  
sa v u n m a y ı s ü rd ü rd ü le r .

Lala Mehmet Paşa, Budin savunmasında gösterdiği başarı ve yarar- 
hktan dolayı üçüncü vezirliğe yükseltildi.

Son iki sefere katılmamasından dolayı yokluğu belli olan Gazi Gi­
ray, sonunda Belgrad’a geldi ve iyi karşılandı. Gazi Giray, Macaristan 
Seferi’ne katılmamakta direndiği takdirde, ~ tutuklanacağı veya Osmanlı 
topraklarında mülteci olarak bulunan kardeşlerinden birinin Kırım Han- 
lığı’na atanacağı korkusuyla bu kez, sefere katılmaya karar vermiş ve 
kuvvetlerine de Sikety Mohaç, Peçoy kışlak olarak gösterilmişti. [293]

d. OsmanlIların Boçka’ya Yardımı İle ErdePin AvusturyalIlardan 
Kurtarılması ' i . 1 i

Erdel’in, 1593-1606 Osmanlı-Avusturya Harbi’nde, bağlı bulunduğu 
OsmanlIlara karşıK Avusturya ile ittifak ederek Eflâk, Boğdan ile bera­
ber harbin ilk yıllarında karıştığı olaylara., yukarıda değinilmişti.

1596’dan sonra Erdel’i işgal eden AvusturyalIlar, kalelere asker 
yağarak özellikle Erdel’in Protestan halkına karşı gelenek, haline getirdik­
leri zulüm ve işkencelere başlamaları üzerine, onların bu acımasız tutum­
larından bıkan halkı etrafına toplayan Erdel beyzadelerinden Boçkay, 
Avusturya’ya karşı isyan bayrağım açmıştı. Bir Avusturya istilasından

[292] a. g. e.; s. 402, ve a. g. e.; s. 310-313.
[293] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1672.



çekinerek Erdel Krallığı için OsmanlIlarla anlaşmaya varan Boçkay, da­
ha önce Tisza Nehri yukarı kesimlerinde, AvusturyalIlara ait bazı yer­
leri almış ve Serdar Yemişçi Haşan Paşa’dan yardım istemişti.

Yardım kuvvetleri gidinceye dek Avusturya Generali Basta, Erdel’i 
işgal etmiş, Boçkay geri çekilmişti. Yardıma gönderilen Temeşvar Bey­
lerbeyi Pektaş Paşa ve Kırım kuvvetleri Erdel’e girip Boçkay ile birleş­
tikten sonra, General Basta, Erdel’i bırakıp geri çekilmek zorunda kaldı 
ve Boçkay da Osmanlı himayesinde Erdel’e egemen oldu. [294]

e. Denife Harekâtı
Türk ordusu, Rumeli’de AvusturyalIlar; Anadolu’da da Celalilerle 

savaşırken, Don Juvan komutasmda İspanya, Roma, Floransa ve Mal- 
talılardan oluşturulan yetmiş kadar düşman kadırgası, Cezayir sularında 
göründüyse de, bu kıyılar daha önceden tutulmuş olduğu için, tahri­
bat yapamadan geri çekilmişlerdi.

Elli yelkenliden kurulu bir deniz kuvvetiyle, düşman donanmasının 
harekâtını gözetleyen Cagalzade, Italyan kıyılarına baskın yaptı. Bu ara­
da Floransa kadırgaları îstanköy Adası’m hasara uğrattılar. Diğer ta­
raftan Fransa, Osmanlı Devleti’ne başvurarak, Cezayir korsanları tara­
fından soyulan Fransız tüccarlarına ait malların geri verilmesini istedi. 
Padişah, Cezayir Beylerbeyi’ne bunların geri verilmesini emretti. Osman- 
lı Devleti’nin bir yabancı devlete, bu tarzda ele geçirilen eşyanın geri ve­
rilmesi, Osmanlı tarihinde ilk kez görülüyordu. [295]

11. 1603 Yık Harekâtı

a. İstanbul’da Sijpahi Ayaklanması

Bir yandan on yıldan beri sürüp gelen Avusturya Harbi, öte yandan 
Anadolu’yu kasıp kavuran-Celali ayaklanmaları, memleketi huzursuzluk 
bunalımı içinde bırakmıştı. Çoğu devşirmeden yetişme devlet adamları, 
memleketin bu durumuna aldırmıyor, kişisel nüfuz mücadelesiyle, zen­
ginlik yarışmasını sürdürüyorlardı. Bu durumdan memnun olmayan ka- 
pıkuUanndan sipahiler, seslerini yükselterek devlet erkânının tedbirsiz 
ve uygunsuz davranışlarım suçlamaları üzerine, bazı makam sahipleri 
arasında değişiklik yapıldı. Fakat yapılan değişiklik sipahilerin beklediği 
düzeyde olmamıştı. Bunun üzerine, 6 Ocak 1603’te sipahiler ayaklanarak 
Padişah’tan ayak divanı istediler. Usul üzere, saray avlusunda Padişah’

[294] UZUNÇAKŞUJ, î. Hakkı; Osmanlı Tarihi, c. IH, ks. 1, s. 95 ve a. g. e.; s. 1672.
[295] HAMMER; Devlet-i Osmaniye Tarihi, c. VHI, s. 15, 16.



m huzurunda devlet erkânı da bulunarak yapılan ayak divanında, sipa­
hilerin temsilcileri şöyle konuştular: “Padişahım! asker-i İslam (İslam 
askerleri) seferdeyken, Celaliler ocakları söndürüyor. Bunlara verilen 
rütbe, ve makamlarla,. memleketin şerefi ayaklar altına almıyor. Halen 
Erzurum Eyaleti, Alâcaatlı Ahmet Paşa zorbaları baskısında; Karaman 
Eyaleti Deli Haşan, Merzifon, Kastamonu ve Çankırı sancakları Tavil 
Ahmet ve Kara Sait elinde olmak üzere Celaliler dünyayı tuttular. Bun­
lar üzerine beş, altı kez Serdar atandı fakat  hiç bir iş-görülmedi.. Dev­
let adamlarının kayıtsızlığı ve devlet sırlarının yitirilmesi, bugünkü acaip 
duruma neden olmuştur. Sorumluların kanun ve .şeriata -g.öre .cezalandı­
rılması gerekir.” dediler. Sonunda Kapı Ağası Gazanfer Ağa ile Darüs- 
saade Ağası Zenci Osman Ağa’nm idamları,- saray çevresinde gerçekten 
bir temizlik • olmuştu; Çünkü bunlar, ileri derecedeki nüfuzlarından ya­
rarlanarak yıllardan beri Osmanlı Sarayı’nda devlet adamlarının' atan­
malarında rüşvet yönünden Valide Safiye Sultan’nr entrika âleti rolün­
deydiler. Onların bu durumları birçok kimseler ve askerler tarafından 
bilinmekteydi. Naima ve diğer tarihçiler, bu olay üzerinde ayrıntılı, bilgi 
vermiyorlarsa da, ayak divanında, bunların uygunsuz davranışlarından 
şikâyet edilerek, haklarında atılıp tutulmuş' olması kuvvetle umulmakta­
dır. [296] . '

İstanbul’da- sipahi ayaklanması başladığı sırada, Vezir-i Azam Ye­
mişçi Haşan Paşa, Belğrad’da kışı geçiriyordu. İstanbul’daki , durumu 
yakınları aracılığıyla öğrenen Haşan rPaşa,! Büdin’deki Lala Mehmet Pa- 
şa’yı Macaristan Serdarhğı’na atayıp gizlice -İstanbul’a geldi. Sipahilere 
dayanan Sadaret Kaymakamı Güzelce Mahmut Paşa, cephedeki başarı­
sızlıktan ötürü Yemişçi Haşan Paşa’mn idamı için, fetva-çıkarmak; hazır­
lığıyla uğraşıyordu. Yemişçi Haşan Paşa da yeniçerilerle, devlet erkânı 
yandaşlarına dayanarak, yerini "korumağa çalışıyordu. [297] Aylarca 
süren (Ocak - Ekim 1603) bu uğraşmadan soma sipahi isyam, yeniçeri­
lerin aracılığıyla bastırıldı. Epeyce sipahi öldürülmesi, bu iki sınıf ara­
şma düşmanlık hislerinin girmesine yol .açtı. Hatta aralarmda bir süre 
kanlı çatışmalar da sürüp gitti. .

îki asker sınıfarasında kötü duyguların yerleştiği üzüntü verirken, 
ayaklanmayı bastıran yeniçerilere güvenen Yemişçi Haşan Paşa’nm dav­
ranışlarında zamanla olumsuz yolda hayli değişme görülmeğe başlandı. 
Gururu arttı. Sert ve insafsız hale- gelip adeta kimseyi dinlemez oldu. 
Birçok kimseleri sudan bahanelerle idam ettirdi. Haşan Paşa’mn bu acı-

[296] NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi, e. I, s. 325, 327 ve MûjCâ^I^sminlT^âL 
rihi; s. 1684 ve PEÇEVİ İBRAHİM; Pegevi'Tarihi, e.- I, s. 405.

[297] HAMMER; s. 27-28. ■-



masızca davranışından, kendisine yakın yardımcıları da soğumağa ve 
aleyhinde planlar hazırlamağa başladılar. Aslında herhangi bir şeye ko­
laylıkla inanan EDE. Mehmet, Yemişçi Haşan Paşa aleyhtarlarının etkisi 
altında kalmakta gecikmedi; ve bir hileyle sadaret mührü Yemişçi Haşan 
Paşâ’dan alınınca, Yeniçeriler Haşan Paşa’ya yandaş olmaktan vazgeç­
tiler; ve sonunda aleyhindeki suçlamaların çoğalması üzerine Haşan Pa­
şa idam, edildi (16 Ekim 1603). [298]

Sipahi Ayaklanması’nı şöyle değerlendirmek mümkündür:

-r, Ocak-Ekim 1603 arasında 10 ay süren bu ayaklanma olayının en 
hazin yönü, on yıldır en ağır koşullar altında yürütülmeğe çalışılan- Avus­
turya Harbi’nden başka, bir de Anadolu’yu kaplayan ve başa çıkılamayan 
Celali -ayaklanmalarının bir araya rastlayarak, memleketin iztırap içinde 
kıvranmasıydı.

Bu sıralar; devlet adamlarının, hırs, rekabet duygulan ve kişisel çı­
karları için, birbirini yok etme amacıyla, askerleri araya koyarak birbiri­
ne düşürüp düşman edilmesi de bunların esasen sarsılmış olan disiplinle­
rini, ordu ve memleket zararına daha da kötüye sürüklüyordu. Bunlar­
dan başka, yine bu sıralarda işe yarar devlet adamlarının yüksek sevk ve 
idare makamlarına gelmelerine engel olunduğu gibi, bir kulp bulup ha­
yatlarına da son veriliyordu. 1578-1590 Osmank-İran Harbi’nden beri 
Osmanlı Devleti’ııin kaderi, yeteneksiz ellerde böyleee sürüklenip gidiyor­
du.

b. Peşte Yenilgisi ve Budin Muharebesi

T Yemişçi Haşan Paşa, sipahi ayaklanması üzerine Belgard’dan İstan­
bul’a hareket ettiği zaman, Avusturya Cephesi Serdarlığı’na Lala Meh­
met Paşa’yı atadığma yukarıda değinilmişti. Yemişçi Haşan Paşa İstan­
bul’a hareketinden sonra harekâtı, Avusturya Harbi’nin başından . beri 
içinde bulunmuş ve değerli bir komutan olan Lala Mehmet Paşa yönet­
meğe başladı.

Lala Mehmet Paşa, 1603 yılı ilkbaharında gerekü sefer hazırlığını 
Belgrad’da tamamladıktan sonra/ Celali iken affa uğrayan Deli Haşan 
kuvvetleriyle beraber düşmanın Tuna’dan zahire yığmağa çalıştığı Peşte 
üzerine yürüdü. Kirim Ham, Deli Hasânhn peşine taktığı bu kılıksız in­
san kalabalığıyla bir sancak altında yaııj/ana muharebeden kaçındı. Han’ 
ıh' bu düşüncesinden vazgeçmesi için yapılan girişimler etkiü olmadı. Han 
daha önce Anadolu’yu kasıp kavuran insanların affedilmiş obualarından

[298] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1683-1687 ve NAİMA-MUSTAFA; s. 405-406.



yakınmış ve sonunda söz dinlemeyerek Kırım’a dönmüştü. Peşte yöresin­
de OsmanlIlarla AvusturyalIlar arasmda yapılan muharebede, 6.000’i De­
li Haşan kuvvetlerinden olmak üzere, 10.000 kişi kaybedilmiş ve bu mu­
harebeyi yöneten Derviş Paşa da şehit olmuştu. A z bir süre sonra Türk 
ordusu, Budin Kalesi’ııe yiyecek ve mühimmat verirken, buna engel olmak 
isteyen düşman, bir kısım kuvvetini Peşte’nin kuzey kesimlerinden karşı 
kıyıya geçirmişti. Türk ordusu, derhal bu geçiş yerine hareketle, düşma­
nı yenilgiye uğratıp kaçırmış ve böylece, Budin’in takviyesi sağlandıktan 
başka, İstoni Belgrad Kalesi’nin eksikleri de tamamlanmıştı. Mevsimin 
ilerlemesi dolayısıyla harekâta son veren Lala Mehmet Paşa, Budin’in sa­
vunmasını Rumeli Beylerbeyi Murat Paşa’ya; Ösek savunmasını da Bos­
na Valisi Deü Hasan’a bıraktı. Anadolu eyaletlerinin tımarlı sipahilerini 
yurtlarına dönmek üzere izinli bırakarak, kendisi de Belgrad’a çekildi. 
[299]

c. Doğuda İran’ın Yeniden Saldırılara Başlaması (1603)
1578-1590 Osmanlı-îran Harbi’nde, İran, bir yandan OsmanlIlar öte 

yandan da Özbek hanlarıyla savaştığı için, Şah Abbas, OsmanlIlarla an­
laşmayı uygun gördü. Böylece düşmanın birinden kurtulmak amacıyla 
OsmanlIlarla yaptığı antlaşmada, topraklarından bâzı önemli yerleri bı­
rakmak zorunda kaldığı gibi kardeşinin oğlunu da rehine olarak vermişti.

Daha sonra Özbekleri Horasan’dan çıkardıktan sonra, memleketinde 
duruma iyice egemen olan Şah Abbas, askeri-idari bir teşkilat oluştura­
rak OsmanlIlardan öç almak için Avrupa devletlerinden başta Papa ol­
mak üzere, Avusturya, Venedik, İngütere ve Fransa nezdine elçüer ve 
mektuplar göndererek, bunlan OsmanlIlar aleyhine hazırlamaya girişti. 
Osmanlı-Avusturya Harbi, bu sıralar bütün şiddetiyle devam ediyordu.

1602’de Şah Abbas, OsmanlIlar aleyhine ittifak yapmak üzere A l­
man İmparatoru İspanya, Portekiz devletleri tarafından gönderilen ku­
rullarla da uzlaşmıştı. Avusturya Harbi’nin on yıldan beri sürmesi ve 
Anadolu’da yer yer Celali ayaklanmaları ve Avusturya Harbi’nin Osman­
lIlar için elverişsiz koşullar altmda sürmesi, Şah Abbas için .bulunmaz bir 
fırsattı; ve özellikle Şiilik cereyanları da, Doğu Anadolu’da İran yararı­
na çok elverişli bir pozisyon oluşturuyordu. ,

1603’te Nehavend şehri Şah Abbas tarafına geçti. Solmas’taki Kürt 
beylerinden Gazi Bey’in, Tebriz Beylerbeyi Sarhoş A li Paşa ile bozuşa­
rak ayaklamp Şah Abbas’tan yardım istemesi, İranlIların saldırısına yol 
açtı. Tebriz’den sonra Azerbaycan şehir ve kasabaları ve daha sonra, Re­
van da İranlIların eline geçti.

[299] DANİŞMENT, î. Hami; izahlı OsmanlI Tarihi Kronolojisi, c. UT,' s. 221, ve 
H&MMER; 8. 30 ve Mufassal .Osmanh Tarihi; s. 1670-1673.



Avusturya Harbi’nin sürüp gitmesi ve Anadolu’yu kaplayan Celali 
ayaklanmaları nedeniyle, Osmanlı Devleti, Doğu Cephesiyile ilgilenecek 
durumda değildi. Ne var ki, bu mücadelelerde Osmanlı kuvvetlerinin ba- 
şansızbkları, Şah Abbas’a cesaret vermiş ve bunun sonucu 13 sene sonra 
1603’te yeniden başlayan İran Harbi 1612 yılma kadar sürmüştü. Sonun­
da Şirvan, Şemahi, Gence dolaylan da elden çıkmış ve Doğu Serdarı 
Çağalzade Sinan Paşa bu yenilginin üzüntüsüyle ölmüştü. Kısaca İran 
Savaşları’nın en sakıncalı bir sonucu da ordunun disiplin ve moralinin da­
ha da sarsılmış olmasıydı. [300]

Son İran Savaşı İstanbul’da yapılan Nasuh Paşa Banş Antlaşmasıy­
la sona ermişti.

Bu antlaşma ile 1578-1590 Harbi’nde alman yerler hemen hemen tü­
müyle İran’a bırakılıyor, Dağıstan OsmanlIlara bağh kalıyordu. Ne var 
ki, Şirvan bölgesi de elden çıktığı için, Kafkas dağlarının kuzeyinde kalan 
Dağıstan ile coğrafi bağlantı kesilmiş oluyordu. [301]

Böylece bir yandan uzayıp giden Avusturya Harbi, öte yandan bir iç 
savaş görünümü alan Anadolu Celali ayaklanmalarının yoğunlaştığı bir 
sırada başlayan İran mahalli harbi, üçüncü ve önemli bir cephe olarak, 
Osmanh Devleti’ni, kuruluşundan bu yana belki de en bunalımlı bir dö­
neme sürüklemiş bulunuyordu. İran'ın yakm gelecekte ve ük fırsatta ev­
velce terk ettiği yerleri geri almaya girişeceği dikkate alınarak, 1596 
Haçova Meydan Muharebesinden hemen sonra, Avusturya ile elverişli 
bir barış antlaşması gerekirdi; ve zamanıydı da. Kümeli Beylerbeyinin 
vaktinde uyarmasına rağmen elverişli bu fırsat da kaçırılmıştı. Harbin 
başından beri barış için daha başka fırsatlar da olmuştu.

Bu sıralarda devlet adamlarının, kişisel çıkarlar yüzünden birbirine 
düşüp didişmelerim bir tarafa bırakarak, hayati değer taşıyan memleke­
tin iş ve dış siyasi işlerini çok dikkatle ve titizlikle yürütmeleri beklenir­
di. Bu sıralar memleketin tek teselli noktası, Lala Mehmet Paşa gibi dü­
rüst ve tecrübeli b ir' komutanın hiç olmazsa Batı Cephesi Serdarhğı’nda 
bulunmasıydı.

12. 1604 Yılı Harekâtı

a. Lala Mehmet Paşa’nın Sadareti ve Serdarlığı

Her ne kadar Yemişçi Haşan Paşa’nın idamından sonra, Vezir-i 
Azam olan Yavuz Ali Paşa, bu sırada ölen m . Mehmet (20 Aralık 1603)’

[300]

[301]

PEÇEVI İBRAHİM; Peçevi Tarihi c. H, s. 408 ve KAMİL; Tarih-i Siyasi-i 
Devlet-i Aliye-i Osmaniye, c. n, s. 5 ve İslam Ansiklopedisi; e. I, s. 242. 
NAİMA MUSTAFA; Naima Tarihi c. I, s. 353, 355 ve UZUNÇARŞILI, i. 
Hakkı; Osmanh Tarihi, c. m , Ks. 2, s. 65-68-67. - ____
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in yerine geçen I. Ahmet (21 Aralık 1603) tarafından Serdarlıkla Maca­
ristan’a gönderildiyse de (2 Şubat 1604), çok geçmeden Belgrad’da öl­
müştü. Bunun üzerine Vezir-i Azamlık Hadım Hafız Ahmet Paşa’ya öne­
rildi; fakat kabul etmeyince Vezir-i Azamhk ve Serdar-ı Ekremlik, Lala 
Mehmet Paşa’ya verilerek, [302] Sadaret mührü, 5 Ağustos' 1604’te İs­
tanbul’dan Belgrad’a yola çıkarıldı. Kuşkusuz bu çok isabetli bir atamay­
dı. Çünkü, bu sıralarda önemli görev için en ehil kişi, Lala Mehmet Paşa 
idi; Yıllardan beri Avusturya Cephesinde bulunmuş ve bu arada birta­
kım başarılar etmiş olan Lala Mehmet Paşa, bu cephenin durumunîı en 
iyi bilen bir komutandı. Mehmet Paşa’nm bir buçuk yıldan ben süregelen 
Batı Serdarlığı’nda, ordunun yönetimi üzerindeki tecrübesi de gelişmişti. 
Yazarlara göre bu atamadan AvusturyalIlar hayli telaşe düşmüştü. [303]

b. Peşte, Hatvaiı ve Vac Kalelerinin Geri Alınmasa

Lala Mehmet Paşa, Mühr-ii hümayun ile birlikte şerdarlığa erişince, 
hazırlıklarını tamamladı. Bu hazırlıklar. arasında Avlonya, Üsküp Sancak 
beyleriyle, Anadolu ve Rumeli beylerbeylerine, askerin sefere hazırlanıp 
Belgrad’a gönderilmesi için emirler verildi. Edirne Kadılığı’ndan da mü­
himmat nakli için, harekât bölgesine inanda arabası gönderilmesi isteği 
de vardı. [304] Serdar, harekât hedefi Es'tergon olmak üzere Belgrad’dan 
hareket etti. Ösek’e geldiği zaman, IBektaş Paşa’yı 3.000 seçme askerle ön­
den Budin yönünde gönderdi. Serdar Lala Mehmet Paşa’nm Budin doğ­
rultusunda ilerlediğini haber alan AvusturyalIlar, derhal Peşte’yi boşaltıp 
geri çekildiler. Hatta bu acele çekilişte bir kısım harp silah ve gereçlerini 
toparlayıp götürmeye bile fırsat bulamadılar. "

Serdar Budin’e geldikten sonra, Tuna’dan geçilerek Peşte işgal edildi 
(25 Eylül; 1604). Böyleçe iki yıldan beri düşman elinde bulunan Peşte kur­
tarılmış oldu.. Serdar, Peşte’de fazla kalmayarak yörede Cankurtaran denk 
len yerdeki kaleleri tamir ettirdi; ve Tuna Nehri üzerindeki Budin Köprü­

sünü yeniden yaptırdı.

Bu sırada Hatvan’daki AvusturyalIlar da Peşte’de olduğu gibi, Ser- 
dar’m korkusu ve telaşından: kaleyi bırakıp-çekilmişlerdi.-Serdar, buraya 
bir kısım asker ve . yiyecek göndermiş ve Kale’nin onarımıııa da başla-

[302] UZUN ÇARŞILI; s. 94.
[303] Başbakanlık Arşivi; Mufassal Osmanlı Tarihi; e. EH, s. .1710, 
[301] Başbakanlık Arşivi Mühimine Defteri; 77, s. 69, 74.



■ Lala: Mehmet Başa emrindeki kuvvetler, Î5 Ekim 1604’te Vaç’ı kuşattı.
Eale’deMler,. o gece: şehrin karşısmdaki adada bulunan tabyaları ateşe 
verdiler.. Türklerin.dikkati o; tarafa çevrildiği sırada, gecenin karanlığın­
dan faydalanarak gemilere binip Estergon’a kaçtılar. Böyleee Vaç da geri 
alınmış oldu. [305]; ;

c. Estergon’un Muhasarası

' i'?;"V’aç ğeri alındıktan sonra Serdar, Estergon’a yöneldi; ve Kale’yi ku­
şattı (18 Ekim 1604).: ■ - •

Eştergon Muhasarası, 31 gün sürdü ve Kale alınamadı. Bunun nedeni, 
Kale’nin kuvvetli olması ve savunucularının da inatla direnmesiydi. Soğuk 
ve yağmurların başlaması sefer mevsiminin geçmiş olduğunu gösterdiğin­
den, muhasara kaldırıldı, iler iki taraf için stratejik önemine yukarıda 
değinilen bu Kale’nin, elden çıkmaması için, AvusturyalIlar, muhasara 
sırasında azimle savaşmışlardı. Estergon’un muhasarasına Lala Mehmet 
Paşa’nin emrindeki kuvvetlerin tamamı katılmamıştı. Geri alman Peşte, 
Hâtvah ve Vaç kalelerinin onarım ve korunması için, bir kışım kuvvetin 
bu kalelere ayrılması gerekmişti. Muhasaradaki önemli bir olay da yeni­
çerilerin beklendiği ■ gibi savaşmamaları olmuştu. Bunun nedeni Yeniçeri 
Ağası Nakkaş Haşan Paşa’nm gevşek davranışıydı. Nitekim O, muhasa­
radan sonra-görevinden aİuımiştı. •' ' • - • - -

Estergon’un muhasaraşmdan sonra önemli diğer bir olayda, Avustur­
yalIların Eğri Kalesi yerine, Estergoıı’u Türklere vermek istemeleridir. 
Avusturya'nın bu önerisi kabul edilmemişti. [306] Lala Mehmet Paşa, daha 
sonra kışlamak üzere Belgrad’a geldi (25 Kasım 1604).

r Serdar Belgrad’da,iken İstanbul’a çağrıldı; ye 5 Ocak 1605’te İstan­
bul’a geldi. Avusturya harekât bölgesindeki değerli hizmetlerinden ötürü, 
Padişah tarafmdan takdir edilip, gönlü alındıktan sonra, kendisine müm­
kün olursa Avusturya ile barış antlaşması yapılması için yönerge verildi 
Paşa 4 Temmuz 1605’te Belgrad’a döndü.

18. 1605 Yılı Harekâtı

a. Estefgori, Vişğrad, Samtthomas Kalelerinin Ele .Geçirilmesi

• Lala Mehmet Paşa, İstanbüî’d'ah döndükten- sonra Belgrad’da bir 
haftadan fâzla kalmadı. Paşa, daha İstanbul’da iken- Esterğon’u ele geçir-

[305] NAÎMA MUSTAFA; Naima Tarihi, c. I, s. 414-416 ve Mufassal - Osmanh Ta­
rihi; c. m , s. 1711. - ......................

[306] PEÇEVl İBRAHİM; Peçevi Tarihi c. II, s- 425 ve NAÎMA MUSTAFA s. 4le 
ve Mufassal Osmanh Tarihi; s. 1711-1712.



meyi kararlaştırmıştı; ve 1605 harekâtı için, harekât ve lojistik yönün­
den gerekli emirlerin 1605 yık ilk aylarında İstanbul’dan verilmiş olduğu 
anlaşılmaktadır. [307] Ordu, Zemun’dan hareket edip Budiiı yöresine gel­
diği zaman, Serdâr’ın başkanlığında yapılan Harp Meclisi görüşmelerinin 
sonmıda da Estergon Kalesi, ilk harekât hedefi olarak kararlaştırıldı. Bu 
karar üzerine, Bosna Beylerbeyinin 25 top, 30.000 gülle ve 10.000 kantar 
barutu Tuna gemilerine yüklemesi emredildi. [308]

Lala Mehmet Paşa emrindeki kuvvetler, 29 Ağustos 1605’te Ester­
gon önüne gelerek hemen muhasaraya başladı. Kale, Avusturya hizmetine 
girmiş olan bir Fransız asilzadesi komutan tarafından savunuluyordu.

Serdar, Estergori’ün kolaylıkla ele geçirilebilmesi için, önce bu önemli 
Kale’nin yanında ve yöresindeki birkaç kale ve Palanga’nm ele geçiril­
mesine karar verdi. Bunlardan biri Estergon Kalesi karşısmda, Tuna’mn 
sol kıyısında Parkaiıy (Ciğerdelen), diğeri de Tuna’nm sağ kıyısı ve Es­
tergon Kalesi pek yakınındaki Türklerin, Tepedelen dedikleri Palanga idi. 
Bir diğeri de Ciğerdelen doğusunda Vişgrad Kalesi idi. Estergon kuşa­
tılırken, Serdar, Budin Beylerbeyi Boşnak Mustafa Paşa’yı Tepedelen’in; 
Bosna Beylerbeyi Hadım Hüsrev Faşa’yı da Vişgrad’m ele geçirilmesiyle 
görevlendirdi. Bir taraftan da Ciğerdeleıı’in alınması için Tuna’mn sol.kı­
yısına top çıkarıldı; ve' gerekli düzen alındı.

Vişgrad ele geçince, Kale’den çıkan 1.000’e yakın Fransız askeri, 
Osmanlı hizmetine girdi. Bu Fransızlar, Papa tarafından İmparatora yar­
dım için gönderilen askerlerdendi. Vişgrad alındıktan, sonra, buradaki 
Bosna askeri Tepedelen’dekileri pekiştirdi. Ciğerdelen Kalesi de muha­
saranın ilk günlerinde ele geçtiği için, muhasara çemberi daralan Ester- 
gon’a, o taraftan takviye birliği gelmesi de önlenmiş oldu.

Bu civar kalelerin ele geçirilmesiyle uğraşılırken, Estergon’un sıkış­
tırılmasına da devam ediliyordu. 19 Eylül 1605’te Tepedelen Palangası’mn 
alınmasından on gün sonra, üst üste yapılan üç hücumla, önce Estergon’un 
Varoş’u ele geçirildi; ve Tepedelen’in de daha önce ele geçmiş olması so­
nucu Kale, doğudan da daha etkili biçimde sıkıştırılınca, teslim olmak zo­
runda kaldı. :

Lala Mehmet Paşa, Macarca.bilen tarih yazan Peçevi İbrahim Efendi’yi 
vire koşullanın görüşmek üzere Kale’ye yolladı. Vire konuşulup karara bağ­
landı. 4 Ekim 1605’te yaralı ve sağlam, toplam 4.500 savunucu Estergon’u 
boşaltarak, mal ve yiyeceklerini, Estergon Kalesi’nden gemilere yükleyip 
oradan uzaklaşıp gittiler. Bunlann arasındaki Fransız askerleri de Türk 
ordusu hizmetine girdiler.

[307] Başbakanlık Arşivi; Mühimine Defteri, No. 77, 48, 49, 139, 140, 142, 147, 160.
[308] Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1713/ / .



Estergon Kalesi, on yıllık Avusturya işgalinden sonra, yeniden .Türk­
lerin eline geçmiş bulunuyordu.

Lala Mehmet Paşa, ele geçen kalelerin onarımma başlatmakla bera­
ber, 1605 yazında ele geçirilen bu yerlerin listesini de, bir kurulla birlikte 
rapor halinde İstanbul’a gönderdi; [309] '

. b. Boçkay’m Erdel Krallığı

Önceden vardan bir anlaşma gereği, Türk kuşetlerinin desteğiyle 
Erdel’e egemen olan Macar asilzadelerinden Boçkay, 1802’de Avustur- 
ya’ya ait bazı yerlerle, birçok ganimet ele geçirdi'

. Ocak Jİ603’te başgösteren sipahi' ayaklanması üzerine,, cepheden İs­
tanbul A  gelen Vezir-i Azam Yemişçi Hâşan Pasa, Boçkay için değerli taşf 
larla; işlenmiş bir, krallık tacı yaptırtarak ; Macaristan’a î gönderdi. Lala 
Mehmet: Paşa, Estergon’u geri alıp Budin’e.:döndükten sonra. Peşte şahr 
•raşında, Türk I komutanları: ye. 10.000 Macarlı önünde törenle iBoçkay’a 
krallık tacını giydirip kılıç kuşattı; ve topuz, sancak verilerek krallığı 
ilan edildi. Bu suretle Erdel’de yenilenen Osmanlı - egemenliği, 180o’da 
Avusturya'yı barişâ yanaştıran en önemli bir etken oluşturuyordu'. ,

Boçkay, 1606 yılında Viyana’da Avusturya İmparatorluğu ile yaptıği 
anlaşmanın bir maddesinde, vâris bırakmadan ölürse, Erdeki Avusturya’ 
ya bırakmayı kabuk etmekteydi. Bu anlaşma ile Boçkay, OsmanlIlarla 
AvusturyalIlar arasında yeniden birtakım siyasi sürtüşmelere neden 
oluyordu. ; ■' - ;

1607’de Boçkay kuşkiılu bir biçimde öldü. Bir yıllık ara dönemden 
sonra yerine Baturi Gabor atandı. Fakat O, Osmanlılara karşı saldırgan 
ve saygısızca davranışlarından dolayı krallıktan indirilerek, yerine Os­
manlI yanlısı Betlen Gabor getirildi. . -.

1617’de Lehistan’a karşı yapılacak harekât için, Erdel Kralı Betlen 
Gabor; 12.000 atlı ile Osmanlı kuvvetlerine katılmışsa dâv1 Lehlilerle an­
laşma yapıldığından, bu kuvvetin muharebeye girmesine gerek kalma­

mıştı. [310] - . .. • . , . r

[309] PEÇEVİ İBRAHİM; Peçevi Tarihi, c. II, s. 427 ve NAİMA MUSTAFA; Nah
ma Tarihi e. I, s. 432-435 ve Mufassal Osmanlı Tarihi; s. 1713-1715. __

[310] a. g. e.; s. 426-427 ve a. g. e,; s. 418-421 ve a. g. e.; s. 1603 ve .TJÇUNÇAR? 
ŞİLİ, 1. Hakkı; Osmanlı Tarihi e. IH; ks. 2, s. 94 ve İslam Ansiklopedisi c..İ, 
242.



-;iHiç. .Boçkay’mpUyvaA’ıMuhasarası’nda -Türk Ordusunun Yardiiıu

Vezir-i Azam ve Serdar-ı Ekrem Lala Mehmet Paşa, Estergon’u kugat- 
iagicsıraday;Erdel Krâik BoçkayTürk kuvvetlerinin' ’yârdıihıyla TJyvar’ı 
ele^g^bmhk-idiü^erdar’dtu 'd& dstemişti. Serdar-ı Ekrem/ 'Siren; Semeni 
dire ve Alacahisar beyleriyle, l.ÖÖÖ’ kadhr Tatar ve ^rk^âe-‘kömuta-ed§fi 
Tırhala Sancak Beyi’ni Eğri Beylerbeyi Sinan Paga’nın emrine vererek, Uy- 
var’a gönderdi. Ayrıca Boğdaıı’m 3.000"Müvârİ, ̂ .O'0'O ftufeküÇ'piya’âe ve 
Eflâlc’ın. 2.000, şijygri,, JLOOp,- ;|üfekji -piyad^şi^e ̂ Eîr^el’e, ygrdırnları ,için bu

Sihatre. Bey{erbeyliği’nden,- bu .enıirl^- 
rin uygulanmasının izİenmesiyİe -beraber, kendi tımarlılarıyla da,: Eı:del‘e 
yardım etmesi isteniyordu. [S l î ]  Boçkay, Homhay adında Macar beylerini 
ddnnbiri-dErdeB -kuvvetlerine;; {kendi • askerlerinim Llmsıha)J,köMutân)iatadı. 
\Bui sıralarda iEsterğon. eleığe&tiği. .için buradaki:,-kuvVetIerdemğbiriaa'sBQi 
Ûyvar’a "gönderildi ;■ veîBosnaîBeylerbeyi'HüsrevvPhşa/Uyvar’dâ-itoplahan 
Türk^kuvvetlerimniitümünefckomııtan oldu; ;Byı ısüretle Uyvar.cKalesiHbüJ 
râdaTöplahmışöölah^lCürk kuvvetlerinin üstüm çaba .ve baskısıyla .elehgeçt 
tiğfeiçih/i büfesi::bir: /Pürle eyaleti olabüirai.: Fakat; Boçkay; Eyvar’ınükenl 
iisihelbıraldhnasını ritiaıetti) Serdar. ;da> Boçkayiı gücendmmemeküiçinıbii 
isteğiniiüyğım-büldüi ;İ3Î2;] U^âr^Kâlesi^nbiriŞsma^nbfkıımlu'tarafmdan
Boçkay’ar törenle teslim edildi. Bu kurulda bulunan Rumeli Beylerbeyi 
Tıryâki Şasin ' İ?âga, U ^ i i ‘’âknudÜn^yi-^Meüi'iM^4rînm bir'kısmıyla 
Bespirein ve Pölata’iıın: geri ahhmasıyia görevlendiMldif■-ve -yapilan ’hâre- 
kâF sonunda bu kaloreıa ele geçiren; Paga Budin’deıbrduya>katıldı:-' -• . . 5

d. Lala Mehmet Paşa’ıım Doğu Serdarlığı’na Atanması ve $lümii1jurlc

: ..Lala Mehmet.,Paga, baganlı feuhsmebelerdep şpnrâf Belgrad’a,., geldi. 
1605 yazında Avusturya sınırında öriemü kaleler geri âl^Knj'lilb^tC.e^)- 
besi’nde muharebeler'tam tersine gelişerek 157S -’ '159bîtan^Hârbı'nde 
ele' geçirilen yerleıin çoğu kaybedilmiş', Do'ğmGepbe'si3 Sefearl>s Gağülkaâe 
Sınan Paga, başarısızlığının üzüntüsübiçihdg FifefbaMrMü ıölmügtü.a.RHî

rısb-Doğu Cephesi’nden alman bu olumsuz haber4Üaerme,.Kaptjan-ı Derya 
Derviş Pasa’nın gii'işim ye .etkisiyle hazırlanan bir Hatt-ı, hümayun,.;Belg- 
rad’da-kışlayan Yezir-i Azam ve Serdar-ı Ekrem, Lala Mehmet, „ Fâşâ'ya 
gönderildi. Avusturya' Cephesi,nâeki‘*sön muharebelerin"'‘ 'bagârilr kbmü- 
tam için yersiz ve garip olduğu kadar anlamsız görülen bu lıatt-11 hümd1* 
yun’da, “Y a Doğu Ordusu Serdarhğı’m kabul ederek îstanbul-’a  gelmesij 
bu’ SerdarHk-’tâm'kaçıhdığı ‘takdirde,j İkinci' YezirlikUleLBelgrkdklaikalmak

[fe i ] :’'BaşbakarilLİı'AÎ’şivi; Sliihiimne-beîteri; No. 77,A74l/V(};-29.- <-ü •" •- ıtlâc;j 
[313fs% l İ İ ^ Ĵ ^ f e 9 L ‘; «  436 W :PE0EVÎ İBRi&ÎMl-Peçevİ'1 -FâMhiî sM30-431 ve 

Mufassal OsmanlI Tarihi; s. 1715.



üzerp'tMührÜı hümayunu .göndermesi’’ - isteniyordu.. !Bu hatt-ı hümayun 
gelmeden önce, Vezir-i Azam, İstanbüİ?a gelniek istediğini; merkeze bildir­
mişti. ;iO’nun amacı, Avusturya Cephesi’ndeki. başarılardan yararlanılarak 
barışa istekli'., görünen Avuşturyalılar. ile tam zamanında ve kıvamında 
barış .antlaşması yapılmasını sağlamaktı. Avusturya sorunlarını çok.iyi 
bilen Lala Mehmet tjaşâ, işbaşındayken barış.. antlaşmasının. yapılmâsm- 
.da, .devletin birçok’.çıkarlarp^vardi. Bu nedenle Paşa’nm bu şıralarda ye­
rinden ayrılması hiç iyi bir şey değildirFakat Melünet Paşa bu hatt-ı .hü­
mayun üzerine çaresiz kalkıp İstanbul’a gitti (16 Mart 1606).’

- r?c'MgKMet-Başa.> padişah târâfındân: olağanüstü iyi karşılandı. O da 
bundan yararlanarak,' Avusturya Cephesi’nin arıtılması içiiı İyine o tarar 
fa  'gitmesine izin verilmesi! yönünde' girişimde bulunduysa da Derviş Paşa’ 
hm fitne ve fesatİan. basMri: çıktığıııdan, tjsküdar’da. çadırmı kurdur­
mak.zorunda , kaldı,• Mehmet .Paşa bu olaydan..duyduğu üzüntüden felç 
plduj^Tye;,kısa,,bir süre sonra da öldü.,(21 Haziran.160'6). [3İ31

Batr harekât ^ölgesiride^üzmf JylUâr hâşafılıt hizmetleriyle lamnmış 
.olan Lala. Mehmet,Paşa,...idari.ve askeri yönleriyle gerçekten yetenekli, 
seçkin, bir devlet-.adamı, ve .asker olduğunu ispat etmişti. Paşa’hm önerisi 
kabul olunupta Batı Çephesi’nde bırakılmış olsaydı, Avusturya ile yapı- 
la,ç,ş.k- ba$§.a^lâşi3ÇL#şmın Osmanlı Devleti’ne daha çok yararlı hükümleri 
kapsayacağı doğaldı! A y . , . ' 1

. ... 14. .1606 Yılında Gecen Başlıca Olaylar 

: :Mütareke.verBunu İzleyen^üyatorok,Barış Antlaşması (Marite : 3)

1593’te haşlayarak 13 yıl süren Osmanlı - Avusturya Harbi sırasında, 
her ne. kadar, 1601. - 1605 yılları arasında zaman zaman barış söylenti ve 
girişimlerine tanık olunmuşsa, da, buhlarm hiçbirisi gerçekleşmemişti.

Lala Mehmet Paşa’nm'İ6ö5’te ‘haşlatarak' sürdürdüğü harekât;sira)- 
sında,/; elde . edilen ihâşarılar)ve. hu r.arada; Estergon’un.: şle- geçirilmesi Vi- 
yana’yı bir, hayli, .telaşlandırmış ye bunun sonucu, olarak Avusturya’da 
barış-görüşmelerine, doğrıi, bir .eğilim. belirmişti- Nitekim, İ 6Ö6’da savaş 
hızım kaybetmiş bazı Önenişiz sınır olayları dışında herhangi bir çatışma 
olmamıştır!' 2 J’ r -.-v

; Gerçekten ileride yapılacak, barış' antiâşmasîhıri belirgin'bir işareti 
olarak;' bu yilin ortasiûU^âbtr^'^Bfâih’öh: hlMtaVeîce 'görüşmeleri başlamiğ 
ve ':32 :îğün süren ;bu görüşmelerden‘sonra dâ .mütareke;-,; imzalanmıştır! 
(15 Haziran 1606). .

_________ _ •
[313] PEÇEVİ İBRAHİM; s. 434 ve NAİMA MUSTAFA; s. 462î463-ve Mufassal Os­

manlI Tarihi; S. 1718. .rvV- ■■ .,.{ ;r-|



Böylece bansa giden ilk adim atılmış ve taraflar birbirine daha -an­
layışlı bir yaklaşım içine girmişlerdir.

Mütareke ile sağlanan bu yumuşak atmosfer içerisinde yaz aylan-he> 
men hemen barış antlaşmasıyla'ilgili hazırlıklarla geçmiş ve iki taraf 
delegeleri 20 Ekim 1606’da Komaron’da tekrar b ir ' araya gelmişlerdir. 
Ertesi ğün bölgedeki Zitvatorok mevkiinde (Komaron 'ile Estergon ara­
sında) haşlanan görüşmeler 11 Kasım 1606’da imzalanan barış antlaşma­
sıyla sonuçlanmıştır. [314] - - - . . . . i , -

■■ v,Antlaşma.hükümlerine göre; Osmanlı. hükümdarları-bundan sonra 
-Avusturya hükümdarına- kral-. deyimi yerine, ,Çesar. (İmparator) lakabı 
kullanacağı-gibi ve yine bundan sonra- Oşmanlı;.elçüeri diyan çavuşu,-mü­
teferrika, çeşnigir rütbelerinde olmayıp sancak -beyi derecesinde olacaktı.

Osmanlı Devleti, Macaristan’ın'Avusturya yönetiminde kalan kesimi 
için, her yıl 30.000 duka vergiden vazgeçiyor ve böylece, zaten elinde- ol­
mayan bu "topraklan. Avusturya’ya -tamamiyle bırakmış oluyordu.

. . Osmanlı hükümeti, imparatör ile Erdel Beyi Boçkay arasında-evvel­
ce imzalanmış olan Viyana Antlaşması'nı tanımış- olduğundan, Boçkay’m 
ölümünden sonra, İmparator, Viyana'Antlaşması-gereğince Boçkay’m Er- 
del’i kendisine bırakmış olduğundan söz etmek suretiyle Türklerin kılıçla 
aldıkları bir yerde Avusturya’nın hak iddiasına kalkışması üzerine, Ve- 
zir-i Azam Nasuh Paşa tarafından İmparatora gönderilen bir mektupta, 
Erdel’i İmparator’a bırakmağa yetkisi olamayacağı,' büriun'ağiza alınma­
sının bile doğru olmadığı açıklanarak, kim-'-kimin malım-'kime veriyor?” 
denilmekteydi. - ~ -\ ;

• Böylece, Erdel üzerindeki bu. iddiayı' tanımayan Osmanlı Devleti ile 

Avusturya arasındaki anlaşmazlık sürüp gitmiştir.

Antlaşma hükümleri gereğince, önceleri OsmanlIlara aitken, harp es­
nasında muharebelerle Avusturya’nın eline ğeçen Estergon/ İstoni' Belg- 
rad ye Peşte kaleleri geri alındıktan başka,'ayrıca Erlau' (E ğri)’ Kânije 
ve Uyvar kaleleri de Osmanlı topraklarına katılmıştı. Reşat Ekrem Koco’

- i . ' f

nun, “Osmanlı Muahedeleri” adlı eserinin 56 ncı maddesindeki kayda gö- 
re,,.Raap (Yanıkkale) ve Komaron Kaleleri Avusturya’da kalıyordu. An­

laşmanın diğer bir maddesi de Yamkkale’nin Avusturya’ya kalacağını-kuv­

vetlendirmektedir. ............ ~ uJ '
■. I :{r~~ ' “ --~'
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Harbin başında Osmarilılar tarafından ele geçirilen Bespirem, Polata 
ve Tata kaleleri üzerinde hiçbir kayda rastlanmamışsa da, bunların doğal 
olarak Osmanlı smırlan içinde kalmış olması gerekmektedir.

1 Zitvatorok Barış Antlaşmasi’hıri bazı maddeleri, sonraları Erdel ve 
diğer sınır işleri’ yüzünden, Îİürici Viyana Muhasarasına kadar zaman za­
man bazı değişikliklere uğradı. Bir başka deyişle bu değişiklikler 1608’ 
dan!16S3 İkinci Viyana Mühasarâsı’ha-değin sürmüştü.

Zitvatorok Barış .Antlaşması’nda, sınır üzerinde bulunan bazı köy­
lerin hangi. tarafa ait olduğu belirtilmediği bahanesi ve diğer bazı neden­
lerle Avusturya İmparatoru, 1606 Antlaşması’m pek benimsememişti.. Bu 
ve buna benzer, çıkan sorunlar .yiizündşn, zaman zaman, değişikliğe uğra­
yan-..antlaşmanın ilk değişikliği, 1616!da on iki, madde üzerinde yakılmış 
ve böylece-yirmi yıl süreli olarak yenilenmişti. B ilyeni antlaşma Türkçe, 
Almanca, Macarca olarak üç. dil’ üzerine .düzenlenmiş ve bunda Avustur­
ya'nın Erdel’e taarruz etmemesi kesin olarak açıklanmıştı. Bu tarihten 
sonra 1628’de ön bir madde üzerine ve yine yirhıi jhP süreli olarak uzatı­
lan bü‘ antlaşma, ikinci bir kez daha yenilenmiş oldu. Asıl anlaşmazlık, 
Erdel Beyi Boçkay’m ! Viyana Antlaşması iİe ölümünden sonra Erdel’i 
İmparator* a bırakması ve Osmanlı delegelerinin, Zitvatorok Anlaşması’ 1 
nda buıiu kabul etmiş olmalarından çıkmış ve bu dikkatsizlik, İmparatora, 
Erdel üzerinde bir hak iddiasına yol açmıştir
Antlaşması’na kadar uzayıp gitmiştir (Türk Silahlı. Kuvvetler Tarihi; c. 
III, Ks. 4’e bak). - ‘ -

Yukarıdaki açıklamalardan sonra Zitvatorok Antlaşması üzerinde 
şöyle bir değerlendirme yapılabilir.

1593’te başlayarak 1606’ya kadar on üç yıllık savaş süresince yapılan 
muharebeler ve bunlann sonuçlarından da belki daha önemli olarak, har­
bin Osmanlı Devleti’nin zaranna olan yönleri kadar, antlaşmanın, mahi­
yeti ve ruhu, Osmanlı Devletinin saygınlığı yönünden de pek önemlidir.

Osmanlı Devleti, Zitvatorok Antlaşması’na gelinceye kadar daha 
önceki banş antlaşmalarında, karşısındaki devlete, barışı istediği tarzda 
adeta dikte ederdi. Tabii bu durum, Osmanlı Devleti’nin güçlü dönem­
lerinde kuvvet ve kudretinden doğan bir sonuçtu. Bu dönemlerde barış 
görüşmeleri genellikle kısa sürer ve OsmanlIların daha önce hazırladıkları 
görüşme konuları, antlaşma hükümleri içinde üstünlükle yer alırdı.

Zitvatorok’tan önceki banş antlaşmalarında antlaşmanın yazılması 
tarzındada, yine Osmanlı kudret ve üstünlüğü açıkça belli olurdu. Antlaş-. 
ma metninin yazılışında Osmanlı /hükümdarının amirane üstünlük: dura-.



muna karşı, .karşı .taraf hükümdarını küçükr.görüeü deyimler, açıkça "seçi­
lirdi. Karşı taraf için-tanman hükümleriyle, onlara padişahın b"ir'yardımı,- 
lütfu, bağışı veya ihsanı gibiydi. ' - ■'

Daha önceki dönemlerde yapılan antlaşmalarla, - Zitvatorok Antlaş­
ması arasındaki fark, işte bu noktadadır ye böylece bu antlaşma, , Osman­
lI Devleti-’nin, karşısındaki devletle eşitlik temeli üzerine,yaptığı ille ant­
laşma oluyordu. [315] Hammer, bu-antlaşma üzerinde şöyle der: “OsmanlI­
lar, birinci kez olarak Avrupa milletlerarası hukukunda ve diplomatik 
ilişkilerinde yürütülmekte olan'msulü, Zitvatorok Antlaşmasıyla kabul et­
mişlerdir. [Bu hukiık, 'milletlerin kendi aralarında -eşit' olmaları temeline 
dayanır. Tarafların delegeleri yalnız aynı işlem 'görmeleri değil, ellerin­
deki antlaşma belgeleri de tamamen birikirine uygun olmasını gerektirir; 
yine, bu hukuk antlaşmasının uygulanmasında yenen tarafm,' artık' eskisi 
gibi üstünlük göstermek" durumunda olmadığı, eşitlik esaslarına göre 
banş masası "başına oturulmasını' gerektirmekteydi.” ' [316]

OsmanlIların. daha önceki harplerinde, barış önerisi, karşı • taraftan, 
gelirdi. .Yani-, karşı taraf barış teklifinde,bulununcaya kadar, harp devam 
eder veya karşı taraf rbanş .önerisinde bulunmak zorunda bırakılırdı. Hal­
buki bu harp süresince, her iki taraf da' zaman zaman barış yoklamasında 
bulunmuştu. Fakat hiçbiri .barış koşullarında fedakârlık yapmadığı için 
bir anlaşmaya varamıyorlardı. - - -

Kısacası Zitvatorok Antlaşmasının en önemli- ve ilginç özelliği, Orta- 
Avrupa’da Osmanlı Devleti üstünlüğünün artık sona erdiğini gösteren 
somut bir belge niteliğini taşımakta-oluşudur. . ,
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1. Genel

^'Ö^Sai£l]&drâarıçogıi zamân1 ilkbaHârdabaşlayicak Harekât için, kış dö- 
âeîŞr^seİŞr Ifizıfİ^fiıa •şyrıİiri:vfe se’fer'.İçin ihtiyaç görülen., bütjin'‘ iknıai
mâMe&İnmöTDü süre'içinde tainamİanröasma çalışılırdı. ':■
Burr'ı.sij'.-T „'T İVtOV .'"‘ î'ruto T! "• '"i'-r; S\
o j'-- Temmuzu1593’te .A'CTisttıiya’ya&savaş^üaTaı kararı ;almmaMa beraber^ 
verüen seferberlik ve yığmakuemirlerîne göre; harekâta 1594 ilkbaharında 
başlanacaktı. Buna göre 1593 - 1594 kış dönemi, harbin, seferberlik, yığı­
nak ve lojistik faaüyetlerihâzırhklannâ ayrilmiştı;' ot Lai-d' a

-:.r.T :Bif sefef;'içih iHtiyâç:" gÖraleh ikmaİ maddeleri. ' bafı^ta tasâflanan 
e i l^ r â ^ ö ^ ^ f îd ^ k f^ ^ lğ e s in P ^ K m ! kaynaklardan,Jİ özelükle: yfyeeâk 
ve-yem gibidıiMrici sihıî ikmâl’ maddeleri: satın ahnafak, :âna yollar üzê - 
rindeki menzillerde ve ̂ ğınâk'bölğfeîSrffide'sef Br deh bneeveylâ sefih başın? 
da depo edilmek suretiyle sağlanması 1593 - 1606. Osmanlı - Avusturya 
Harbi’nde de uygulandığı görülmektedir.- - - ' ■  ‘J

2. Lojistik İkmal Maddeleri

o:' i-i;1593: -:M606 Osmanli1:-1 Avusturya' Hârbhbaşmda,! birinci' smıf A ikmal 
hiâdâ'eleriniır-(yiyecek :v e  yemİY'se^ er e katılacak' birlikler içifi yol - boyunda 
menzillei'^'İaJİröf^Mdaki1*# junb’föü "menzillerde; biirsat satişîârihııı 
üzirinden yaplm’ası,-ilgili-kadılarla; sefer ğöretdhf^âlanbeylerBeylerme fer­
manlarla' büdö;ildüştik.' [317]' B1* ‘ fermanlar,!̂ ğ& a k ' bölgesine gidecek
birlilderin beslenmeleri iciri .gerekli hâziflıklann'zaniamnda tamanüanmasn , ■.•arv.- ■cruiS’T; ;>ur. ucrrT':"'noo 'Brucnitirr;';; .-oi-utt-' ^kistU
niteliğinde emirlerdi. . . .
-ısd mvnıoı tacvk.u mr.s.-rrm.*eb -;-'sıao,o>[A BDaMcu.Ui;:
oVfâBiFarkdâGbâ&önemliinbktalafds.jnneıyîyeeekîyöhündeh 3zek'Jkedbfö<
le fsîfl^ i3^% â2^ğÖrîHinfekt^i^?1'©ûiSûi,ttlffl ^.vustürya harekât böP
gesine gitmek üzere Lapseki ve Gelibolu’dan Boğazı geçecek Anadolu eya-.

[317] Başbakanlık Arşi-MÎ'MühinimesDeftefiftNo. -73kiâiil4Ö.-



letleri birlikleriyle, eyalet yeniçerileri için bu noktalarda koyun arpa ve 
zahire bulundurulması amacıyla Lapseki ve Gelibolu kadılarına gönderi­
len fermanlardı. [318]

Tiirk ordusunun çoğunluğunu meydana getiren eyalet askerlerinin, 
seferdeki her türlü ihtiyâçları, cebeliler başında sefere giden tımar, ze­
amet sahipleri tarafından sağlanırdı. Bunlar, besin maddelerini yol boyun­
daki menzillerden, satıcılardan ve orducu esnafından satm alarak sağ­
larlardı.

- Ulufeli- (maaşh) olan kapıkulu askeri, devlet tarafından beslenmediği 
için bunların - yiyecek işlerini yürütmek kendilerine aitti. Harpte, sefere 
giden yeniçerilere et ve her ere günde yarım okka ekmek (yaklaşık 650 
gram) devletçe verilir, geri kalan ihtiyaçlarım, ortalar kendi paralarıyla 
satıh akrlafdi.TA.ynca un ve -peksimet de verilirdi: Her yeniçeri erine, sefer 
kumanya giderine karşılık, iki altın da ödenirdi.

b. İkinci ve Dördüncü Sıniıf İkmal Maddeleri

Silah, araç ve gereçlerden sefer ihtiyacına göre aynlanlarm (kale mu­
harebelerinde kullanılanlar dahil), harekât bölgesine taşınması için, Edir­
ne, Zağra ve Hayrabolu’daki develerin, bakıcılarıyla İstanbul’da Serdar- 
Sinan Paşa emrine gönderilmesi, emredilmiştir. [319]

c. Üçüncü Sınıf İkmal Maddesi

.......Yakıt, genellikle mahallinden sağlanıyordu.

d. Beşinci Sınıf İkmal Maddesi

Cephane barut, küherçüe gibi mühimmat, İstanbul,’ Belgrad depolarıy­
la, Bağdat; v e , Mısır ‘ baruthanelerinden rikmal ediliyordu: .İhtiyaç görülen 
barutların, ulaşımı gecikmemesi yekunların Selanik üzerin den: orduya- bir 
an önce yetişmesi için, arka arkaya fermanlar gönderilmişti.. [320] . ,

Bunlardan başka, ikmal maddelerinin ulaşımı için manda arabası-, 
tertibi,, orducu (ehl-i hiref) çıkarılması,, kale muharebeleri için lağımcı, 
marangoz, tüfekçi er ve diğer personel ikmali için harp süresince yayım-, 
lânan emirler, mühimmat defterlerinde sık görülmektedir.

1594 baharında Akdeniz’e açılacak donanmanın ihtiyacı için de har­
bini başında Kırım Hanlığı’ndan .‘il.500 : i kantar (1.500 X 56.449=84.673 
kg.;} don. yağı istenmişti. jBununptutar.rakçeşi, Kefe iskelemimukataat;

- . . iV iÜ ü i iikh'İÎiüC OV ... ' . VOVVi;- SIîKOp
[318] a. g. e.; s. 103.
[319] Başbakanlık Arşivi: Mühimme Defteri, No. 72, s. 436.
[320] Başbakanlık Arşivi,vMiUlinfnıe:De(iteri,‘Noi..73vs:l253;.;Â. [»ic-j



(mâli ihtiyaç nedeniyle mültezime verilen gümrük kira) geüriııden satıcı­
larına ödenmesi suretiyle satın; alınarak kı§ mevsimi başlamadan İstan­
bul’a gönderilmesi [321], Erdel Voyvodasından da yine donanma için 
2.000 pare (parça veya top) kanaviçe göndermesi ve tutarının Erdel’in 
yıllık haracından kesilmesi [322] ve buna benzer diğer ihtiyaç maddele­
rinin ikmali üzerindeki emirler, 1593-1594 kış dönemi sefer hazırlıkları 
içinde görülmektedir...

3. Lojistik Hizmetler

a. Sağlık Hizmetleri

Bu dönemde yeniçeri ocağı ve ordunun esas elemanını teşkil eden 
eyalet askerinin sağlık hizmetleri, teşkilâtı vardı.

?• , Yeniçeri, ocağı cemaat yaya basılarından olan meydan çorbacılarının 
hizmetlerinden biri de, seferde hasta ve yaralıların; develer üzerine, yer­
leştirilen mahfelerle geriye taşınmasının tertip ve kontrolüydü. [323]

Kapıkulu ocağının-Müslüman ve Musevilsrden doktor ve operatörle­
ri vardı.-Çeşitli satıcı ve sanatçılarıyla seferde orduya katılan orducula­
rın (ehl-i hır ef ) ' :içinde de oparatörler bulunurdu. Doktor, operatör, ecza­
cıların başı ve hassa hekimbaşıydı. ■ : :

Eyalet askerinin seferde sağlık hizmetleri, her sancak bölgesindeki 
doktorlardan, ihtiyaç kadarına sefer görevi verilmesi suretiyle sağlanı­
yordu. Hasta ve yaralıların tedavisi için,, kaynaklarda daha fazla ve ay­
rıntılı bilgiye rastlanmamıştır. XVT. yüzyılda İmparatorluğun İstanbul, 
Edime ve Bursa gibi büyük şehirlerinde doktor, eczacı ve bakıcılarıyla 
hastanelerin bulunmasindkh, [324] Tiirk ordusunda da o zamanın koşul­
larına göre gerekli sefer sağlık teşkil ve kuruluşlarının bulunduğu kanısı­
na varılmaktadır. /ÎL ;;

b. Hayvan Sağlığı

Türk ordusunun Hıristiyan askerlerinden voyııukların, ilk zamanlar, 
ordunun en önemli savaş aracı olan binek atlarının, her türlü bakımıyla 
görevli oldukları bilinmektedir. Kanuni zamanındaki kanunnamelere gö­
re, bunların bir kısmı silahlı güvenlik hizmetlerinde kullanılmışsa da, di­
ğer bir kısmı7 eskisi gibi hayvan bakımında kullanıldığı anlaşılmaktadır.

[321] Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri, No. 71, s. 181.
[322] a. g. e j s. 180. : :rT 1 '
[323] UZUNÇARŞ1LI. L Hakkı; Kapıkulu Ocakları, c. I, s. 405.
[324] a. g. e.; s. 509 ve Mufassal Osmanlı Tarihi c. H Ij s. 1562.



-j .ri.Gajıbâzlar vda: atifcakmu;Lyeterixıer iğleri jgibi löjistikin hizmetlerinde 
kullamlırdı./Voynuklarla, canbazlar.arasıııda göreyleriıyöhündeuöbir; fark 
yoktu - (aynntih-bilgi içinjTürk-Silahh KuvvetleriTâiihiv©s]HlLEIs.s2sLoi
jistik-Bölümüne i bak). [325] • :ı.*\ :

Türk ordusunda süvari sayısi,’ piyadeden fazlaydı.. Hayvan yetiştir­
me ve bakımında başarılı olan" Türklerin" Asya kıtasında^ yetiştirdikleri; 
Avrupa kıtasında yetiştirilenlere oranla, daha küçük yapılı ve Çeviktiler^ 
Erdel (Transilvanya) hayvanlan uzun yürüyüşe î.Boğdşn hayyanları, yük 
taşımaya elverişliydi. Büyük başlı, ağır yapık ve orta' yükseklikteki K ı­
rım Tatarlarının hayvanlarıysa çabuk yorulmaz,■■ ;heıv..eesit yem' yedikle­
rinden beslenmeleri kolay ve sulardan kolaylıkla v geçecek nitelikte yetiş­
tirilmişlerdi'. ^pM ^örlî^m V^üıiye ve t̂ İ p j| l^ ‘f_pöİğdeı^n ‘Hayyâıüa- 
n  değerli olmakla beraber âçhğâ/susüriüğ^Jsoğuğa 'd'âyâıiikh''değiİdner: 
Bu. dönemde: Avrupa’da! pfek(hĞğenileneTürk!:atlarınm? Türk; süahlari' gibi
ihracı (dışsatımı) yasaktı. ,-t : • oi/\ .<■ i. ofc. ,-iv ı r i -'ı

XVI. yüzyılda ordunun'' silahlarıyla Türk’ atlârunri memleketten çıka­
rılmasının yasaklandığı dönem^|£üç^' §^a^ fe|^cp ıj[s^ ,î a-is^q3gağ'bet- 
teydi.; jTürfc .tutşaldarının fld y^ k a ^ h g İ9^pesİYbjga|îJta®^|^a. j Îaear-r. 
lgr, Türk atlannı,paraya tercih ediyorlardı,, T;ürk atlarma yerilen .bu deT 
gerin nedeni, karakteristik özelüğiyle .tförapei-argağhMigbaknnhşve göşte-:. 
rişli olmalarından kaynaklandığına göre, bunda, o dönemde Osmanlı ül­
kesinde Ve orduda; Veteriner hizmetinin' yeterli rolünün 'de Ketkisi' Olduğu 
kabul edilöbilir. • r ' ' ■  • 'r-,: in  :::.ı

. . . Türk ordusu süvari hayvanlannın donatımı, genellikle, şöyleydi-: Gem,' 
eğer, r.üzengi, nal,,.aynı’ zamanda mahmuz yerinde kuÛanüan üzengiler,- 
pek geniş ye. ağırdı. Tatarların eğerleriyse,;.pek hafifti. ' .,j • ıt ,. ,■

- - ■n'Kayriâklarda, TürirorduSûrida'sefer hayvan mevcudu veya ihtiyacı 
üzerinde bir kayda rastlanmamıştır. [326] ' : ‘.-.sm.-ir/ -m

c. Silah, Araç, Gereç, Cephane, Yapım, Balıufir . :P --.l

: Silah Sanayii •’

Türk ordusunda silah, sanayii,frpsmanligDeyİeti,’nin Kuruluş ve.,Yük-r, 
seline dönemlerinde, ordu .teşkilatının genişlemesi . oranpıda. gelişmişti, Si-J, 
lalı sanayiinin gelişmesinde, tüfek,.top,fbarut başta geliyor, .diğer..siİaîı-, 
larla araç ve gereçler bunları izliyordu. • .

,’vr ,İT .oH ..QgCI r-ramiıi/mt ;ivxrrA mifii-îlıVgsa: [İIKE]
[325] SERTOĞLU, Mithat; Resimli Osmanlı Tarihi Ansiklopedisi, s. 54, ,, H rsss j
[326] AYN Î ALÎ; Risale-i Vazife :Haran; Meraüh.-ı BendigâH-ılAM.; O.srhdhÇSNro. 2361,1

Varak. 43.' ' .'.ela.: s ,TK .Vhinr.v a :.. . .-  ■ iır, <iOĞ ,s .y ..c U-281



Tüfek Sanayü l :

i »iTürk ordusu, 1444dVarna, 14-48 İkinci Kosova savaşlarında tüfek, kul- 
lanmiştı. Fakat bu tüfekler ilkel, ağır ve orduda mevcudu çok azdı. XVI. 
yüzyıl ortalarına doğru, Avrupa savaş meydanlarında ateşli silahlar kul­
lanan, ağır' Alman piyadeleri karşısında Kanuni Süleyman, tüfekli .yeni­
çeri sayısını artırmak zorunda kalmıştı ve bu ihtiyaç sonradan daha da 
artmıştı. Ok, yay, kıhç,.,mızrak, gürz gibi silahlarla savaşan süvariler, bu 
dönemde, artık öncelep gibi i§ göremiyorlârdi/Bu nedenle, ilk iş olarak, 
öcağin .ortalarından hırı, tüfekçi' ortası adim almıştı. [327] Böylece ge- 
hşmeye haşlayan tüfek sanayiinde, tüfeklerin, yapımı, onarımı, bakim ve 
depolanması cebeci o.eağma aitti. Çebâcilerin tüfek yapım evlerinde (atol-, 
yeİermde)V'âteşfi,^  ̂'athşsiz d iğerhafif. silah'araç ve gereçleri de yapılıyor­
du. Ordu dışmda süslİi tüfek yapansildi' sanatkârlar da vardı. Tüfek 
kurşunlan Rumeli’deki demir madenlerinde dökülür, başta Belgrad ol­
mak üzere gerekli yerlerde depolanırdı. Ordunun ihtiyâcı ölâü kazma, 
kürek-künk : gibi iberkitme gereçleri de., .tüfek;-.kurşuıpayte, birlikte;-Rumeli 
Eyâletinde Samakov demir madeninde yapılır ve cebeci ocağı;tarafından 
depolanırdı.. [328] ; - .y /.üri ijn^r-r-n ç,;;u7.i .ı u;z.

. Top.Sanayii.; .

OsmanlIlarda. I. Murat (1359-1389) döneminde top kullanılmış, H. 
Murat. (1421-1481) ' döneminde de, top dökümü daha da gelişerek, İstan­
bul muhasarasında büyük çaplı' ağır , toplar dökülmüş ve başanyla kulla­
nılmıştı. Yine II. Mehmet zamanında, yolsuzluktan taşıma olanağı olma­
yan bölgelerde (Arnavutluk seferlerinde olduğu gibi)' toplar, harekât ala- 
nıhda d ö l^ m ü ş îü .V  \ :r ' J

II. Mehmet’in, İstanbul’da, bugün de “Tophane” diye tannıan yerde 
yaptırdığı top dökümhanesini, I. Süleyman (1520-1566) yıktırarak*; daha 
geniş ölçüde yeniden yaptırmıştır, ,1565’te Budin Beylerbeyi, Budin .Top­
hanesinde, kalelere taarruzda kullanılmak üzere çeşith âğirlıkta top dök- 
türinüştüt [329J Topların gülleleri (mermileri) başta Bilecik ve Semen- 
dire demir madenleri olmak üzere, diğer demir madenlerinde yapılıyor­
du. ..[330] Evliya Çelebi Seyahatnamesinde,' top döküm yerleri (imalat­
haneleri) üzerinde geniş ölçüde bilgi vermektedir. [331] Buralarda ya­
pılan' taplar ve gülleler, gerekli yerlere gönderiliyor veya depolanıyordu.

Jj l . i. ' t T „

[327] İNALCIK, Halü; Türk Kültür Dergisi, sayı: 22, s. 56.
[328] UZUNÇARŞILI, 1. Hakla; Kapıkulu Ocakları, c. II s. 12-137 ' .................... ..
[329] a. g. e.; s. 75. . . ■ ' " m
[330] a. g. e.; s. 76. ... O ıs. ’ : U;
[331] Evliya Çelebi Seyahatnamesi, c. I, s. 436-439. y -:



Barut Sanayii ^

-u : Ateşli silahların temel mâdifcsini oluşturan barut, önceleri1 ' cebeci 
ocağında yapılıyordu. 1578’de ilk barut .yapımevi kuruldu. [332] . Barut 
İstanbul’da*: Niğde’nin Bor îlçesi’nde; -:';Mıstt,?datye'i''B]aâiııide yapıbyordü.. 
Barut yapımında kullanılan küherçile,ağaç kömürü, kavak ağacı ve di­
ğer gereçler İmparatorluğun çeşitli bölgelerinden sağlanıyordu. 1 ;

Osmanb Devleti’nin kuruluş döneminden 1593-1606' Oshianlı Avus­
turya Harbi’ne kadar olan süreye ait yukarıda,' silah sanayii üzerindeki 
kısaltılmış bilgide sözü geçen her. çeşit silah ye bunların yapımında araç 
ve gereçler, Osmanlı ülkesi içinde sağlanıyor ve -yapüıyordü. Barut, tü­
fek ve. top gibi silahlara, en önde yeteri kadar, özellikle kalelere taarruz­
da lağım muharebesinin de esas unsuruydu (öğeşiydi).'

Humbara Sanayii

Türk ordusunun, kalelerin savunmasında veya kaleleretaarruzda 
kullandığı top ve tüfeklerden' başka el humbaraları,' havanla atılan fıçı, 
sepet, paçavra humbaraları, birkaç namlulu havan arabaları, ateş- fış­
kırtan tulumlar (alev makinesi benzeri) gibi silahlar, Türk teknisyenleri 
tarafından yapılıyor ve başarılı sonuçlar almıyordu. Hümbaralarıh’ en 
etkilisi yangın çıkaran fıçı humbaralanydı.. Bir kaleye taarruzda .. bin 
humbara atmaktansa, yüz veya elli fıçı humbarâsı atmakla düşmanı me­
calsiz (dermansız) bırakarak, teslim olmaya zorlamak .mümkündü. Do­
layısıyla fıçı humbaraları, "diğer kumbaralardan daha çök 'etkiliydi. Hum- 
baralann yapılması ve .kullanılması bir sanat ve. yetenek' sorunuydu (Si­
lah sanayi yapım ve bakımı üzerinde daha geniş bilgi için Türk. Silahlı 
Kuvvetleri Tarihi, c. III, ks. 3, Silah sanayii bölümüne bak). [333]

Silahlarda Gelişme

XV. yüzyılda Türk ordusunda hafif silah olarak çoğunlukla .ok, yay, 
kılıç, gürz,, mızrak gibi geleneksel silahlarla, pek az sayıda tüfek .kullanı­
lıyordu. Yukarıda silah.sanayii bölümünde.de değinildiği gibi 1444. Var­
na ; 1448 İkinci. Kosova savaşlarında pek âz sayıda kullanılan, kaba ve 
ağır tüfekler, zamanla hafifletilmeğe çalışıldı. XVI.. yüzyılın ortasına doğ­
ru,, kısa mesafelerde bir insan tarafından 'taşınabilecek hâle getirilebil­
mişti. Bu durumda 1593-1606 Osmanlı-Avusturya Harbi’nde, Türk ordu­
sunda tüfek, oldukça hafiflediği kadar mevcudunun da bir ölçüde'artmış

[332] UZUNÇARŞILI; s. 247. ‘ .« T  ...
[333] ALİ USTA; Telifat ve Tedbirat Topltapı Müze,’ Bafdat .K itaplığı,No. ■ 368,]



olduğu, fakat durumun henüz oktan yana olduğu, Avusturya ordusunday­
sa^ Hâçoyât Meydan Muharebesinde görülen ateş üstünlüğünden, okun 
yerini tüfeklerin almış olması olasılığı güç kazanmıştır.

XVI. ve XVH. yüzyıllarda OsmanlIlar, Rumeli’de Macaristan ve 
Avusturya’ya karşı yaptıkları1 savaşlarda, elde ettikleri deneylerle silah­
larım geliştirmişlerdi. Marsigli, Türklerin ateşli silahlarım Hırıstiyanlar- 
dan aldıklarını, bunları geliştirdiklerini "ve zamanla bu silahlan kullan­
mada usta olduklarım yazmaktadır. [334] "

. - Marsigli’ye göre, önceleri OsmanlIların kullandığı tüfek, fitilli ve çok 
ağırdı,.Bu ağırlık yüzünden,.bir seferdeFbunların taşınması çok güçtü.

■ Türk-ordusunun teüıel elemanlarım^ teşkil eden topraklı: süvarilerin 
(tımarlı sipahilerin) silahları genellikle ok, kılıç, mızrak, gürz ve' benzeri 
ateşşiz silahlardı. Yeniçerilerin:silahlan ok ve kılıç idiyse de, kılıç temel 
silah f olarak kalmış, yukarıda değinüdiği gibi, önce bir yeniçeri ortasın- 
dsngbaşlanarak;; 'okun; yerini tüfek almağa başlamıştı. Yeniçerilerin için­
de; tabanca taşıyanlar da;; yardi;. Kapıkulu; süvarileri, tüfeğe tercihan ta­
banca da taşırlardı; . • i

Monte Kokoli, kendi amlarmda Türk tüfeklerinden- söz ederken, 
“Türklerin uzaktan kullandıkları taarruz silahları, ok ve ciritle, arkebuz 
ve misket cinsinden tüfek ve tabancalardı. Misket tüfeği, bizimkinden 
(Avusturyalılarmkinden) uzunsa da, çaplan daha. .küçüktür. Onların tü­
fekli askerlerinde palaska ve barutluk olmadığından, tiifeği doldurmak 
için vakit kaybetmiyorlardı. Ancak demirlerinin suyu çok iyi olduğundan, 
tüfekleri kurşunlarinın ağırlığı kadar, barutla doldurulur, bundan ötürü 
menzilleri ve etkileri bizimkinden daha ziyadedir. Türk misket tüfekle­
rinde, tüfeği dayayarak nişan, almak için, Forşet-Catal (Mşan Sehpası) 
olmadiğnıdan, nişanlan daha hatalıdır. Fitilleri bükme pamuktandır.”
[335 ] r , ...  .

Marsigli, Türk silahları ve donatımı üzerinde: de şu bilgiyi vermek­
tedir. [336] “Türklerin silahlarını taarruz ve savunma silahı olarak, iki­
ye ayırmışlardı. Taarruz silahları, kıhç, mızrak ve benzeri 'silahlarla; 
ateşli silah olarak tüfektir. Türklerin kesici silah olarak kullandıkları kı­
lıçları çok hafif olduğundan, kullanma yönünden çok pratik ve makbul 
(geçerli). sayılmaktadır. Kılış, Türk ordusunun eh önemli ve en çok kul­
lanılan silahıdır,

[334] GRAF, Marsigli; Osmanlı İmparatorluğu’nun Zuhur ve Terakkisinden, inhitatı 
Zamanına Kadar Askeri vaziyet,- s.-162.

[335] AHMET CEVDET; Tarih-i Asker-i Osmani, s. 147.
[336] GRAF, Marsigli; s. 158-159.



! Savunma silahı olarak, demir başhk miğfer, gömlek ğibbgijnlen'zırh- 
K  ceket? kolçak î denen dirseğe kadar örten zırhlı eldiven, kalkan, kullan­
mışlardır.”  . '>r' :dı€'-i‘yu\ ./.'■■■'l
...... . Türk. süvarisinin, taarruz silahları: Tabanca,-mızrak, kargı, - gürz,
balta, eğri kılıç, pala, çakaloz topu; savunma silahlarıysa, .zırh,-eldiven, 
kolçak, kalkan,,,miğfer, hayvanlarda zırh görevini yapan.bo^nduruktu. 
[337] ıZmh ye;mi^eı:lerf şpyarilşrç. aitse de bütün Türk süvarilerinde zırh 
ve miğfer yoktu. * ;• ,

Kapıkulu, süyarilerini.n silahlarıysa, başlarında otağa denilen bir çe­
şit sorguç; elieriıide mızrak;- ‘bellerinde içi ok dolu tirkeş „denileri Süslü 
ok kesesi'‘ ve ok; yanlarında'kılıç; bozdoğan veya gaddare 'köllârm dâ 
kalkan; vücutlarının, ön ve arkalarında, çeük zırh; hayvanlarında.boyun­
duruktu.-, .t: k./eiklâo:''? .• • i L l„ e '.  ila r e »
^ Toplara? gelince; XVİ yüzyıl ortâlarmdhskâMerm ele ? geçifılmesiöde 
toplamı önemi ■artmıştr. 'Özelükle hğır topların önemi artmişti.- A ğ ır top­
ların ; ve havanların-1 yapımında büyük: gelişmeler görüldü;- 1453’te -îstari- 
bürun’ fethinde kuUahüan^T-ürfc'töplâîanın-niteliği vê  rolü" üzeriiid^büği 
için (Türk Silahlı Kuvvetler Tarihi, c. IH, ks. 2, îstanbüluh fethi-bÖlüniîi1-
ne bak). îstanbul’.un fethinden, sonra,top sanayii ve topçuluk büyük ge­
lişmeler gösterdi. XV. yüzyil. sonlarında,' 1593-16.06 ', Osmanlı-Avusturya 
Harbi’ne' rastlayan dönemde, darbezs'n, miyane, ortadarbezen, şâhidar- 
bezen, şekloz,..frankı, bedeluşkâ, mârteiı, ejderdehen, kölömbdrne adın­
daki çeşitü toplar Türk ordusunda  ̂kullamhyordu. Bu topların kullânıl 
dığı yerler, menzilleri, mermileri ve diğer balestik nitelikleri ..üzerinde 
bilgi ; ve bu dönemde hafif ve ağır silahlarin Şekiİleri; için', (Türk'Silâhlı 
Kuvvetler Tarihi, e. UT, ks. 3, silah'sanayii bölümüne bak). ' r

>1593-1606 
nel Bakış

Osmaiık-Avusifcıırya Ğe-

1593-1606 Osmanlı-Avusturya Harbi’nde, Türk ordusunun lojistik 
hizmetleri;” sefer rhaarhğı|i seferberlik ve jnğinalîfLfevrelerinde.^r;rüygulan- 
ıhâk üzere ayrmtılâriylâirdüşühülmüş ve gerekli emirlerin' ilgili-‘makâmî 
lafa' vaktinde verilmiş olduğu mühimme defterlerindeki- kâyrt-IafdaK gör 
rülmektedir. ' -  - ' 5 \ lıs  y.--

. ' ‘ Sefer lojistik ihtiyâç mâddelerihm, örneğin Mısır,' Eyâletinden bş> 
rut ve küherçile;' Kırım’dan donanmaya doriyağı ve Bağİilar >(^öyyoda- 
hklar)’dan sağlanması gereken diğer maddelere kadar, genişV b ir ‘çevre­
de şümunendmilmesi, sefer hazırlığı, evresinde, 
alınmış olan hazırlıkların d ü ze c i göstermektedir-, > ;,



Sefer hazırlıklarına verilen önemin diğer bir emaresi': de;- gecikmeler­
de, ilgililerin sert emirlerle uyarılmış olmasıdır.

“ aL -Sdfferberlİfc ve Yiğîhak Eyresî’nde; Seferberlik Bölgelerinden Yığmak
o i .-i-'-: [ mî .?• . a 1

ne .Anadolu’da, seferberlik bölgelerinden've Rumeli’de. İstanbul’dan 
Şşlgrad’â ..kadar harekat, ve .âna’ .menzil yolu üzerindeki menzil noktala­
rında ve Sireni yığmak* bölgesinde yiyecek maddelerinin vaktinde'.'depo­
lanmasıyla, sefer birliklerinin, yığmak bölgesine yürüyüşlerinde','’yiğınâk- 
taSherhângrbirJ aksaklık -görülmeden' yararlanmış: olmaları,: bu hizmetle- 
riüi'iyir:düzenlehmi§sxie uygiilanmiş-olduğünasbir-işaret sayılmaktadır. :

maddelerinden bazılarmın Başkent İstanbul’dan yığı­
nak., bölgesine., ve, .buradan kuzeyde, merkez harekât, bölgesi Budin Üssü’ 
ne-^aştırrimaşındâ, .^Karadeniz’, ye.,çpk elverişli bir suyolu ,olan Tuna 
Hghrilmn,.loiiştikThizmeüyönünden bu harpte önemli .ve özel, bir yeri ol-
mugtuıv .... :,;.,r.u,-.v l:s,r.......,} , , , ...... •'..... -.... r...,. ..... . .

ir-Î,J 'ÜhFçefiten0 Tunâ! Neîiri,‘ harbin;«  başından sonuna kadar, 1 donma sü- 
fesi-ehşinda,^güvenilir Bir - tdaşıin- ‘yolu’ ğ^e^ini-' -yaptiiıştır/ ‘V-’î -

,, :..:Tisza Nehri.de, Eğri Şeferi’nde Belgrad.ile Zolnok arasında Türk or­
dusunun. toplarına.kadar hemen bütün.sefer ağırlıklarının ulaşımında 
§Ökyârârlıbir 'rord^am ıştif. • , . • •

„S; ,5Sefprin,;başmdanL?:spnuna kadar .lojistik, hizmetlerinde, herhangi,, bir

*î?ji hizmetin harp süresince,iyi .yüimtü]miiş;..,ol-

ua m:: — . h  -■ a

-1-»*!11 Röjîbtik: • ikmal- maddelerinin,j yerlerinde iyi tertiplenmiş- olması' - kar* 
şisıhda kördür Satırei ■ Mehmet' Paşa’nın Var ad dönüşünde çeküen zor­
luklar'âfasında, askerin menzil noktalarında yiyecek 'ambarlarını yağma­
sı : gibi - y ük kızartıcı olaylar in Suçlusu, bâştâ Serdar Sâtireı Mehmet Paşa 
ve^i^A'-bu^ihevkie-1 getiren makamdı.- Başta idaresizlik ve beceriksizlikler 

olmak üzere, -bölgenin yol, mevsük; 1 İklim ve dfav^'kbgull&iiî'(eserin' birin* 
4 ıJböj.i^iiMş.)/c, ı̂e)e^emî düşünülmüş ./Jİşaydı ppdu,...böyle, acıklı b ir duru­
ma düşürülmüş. ;Qİm  ̂ -berabertarihldtaplan, yine bu... sa­
vaşlar sırasında Damat İbrahim Paşa’nın Serdarlığı’na rastlayan dönem­
de, lojistik ve idari hizmetlerin çok daha iyi yürütüldüğü ve bunun da 
doğal bir sonucu olgrak,,,askere iyi bakılmış olduğuna işaret etmekte­
dirler. *£S:'.İ .-vi-̂ vJO y.ıh;:;: --.İÂ , . .



d. Ulaştırma

Karayolları

: r Gerek^ yukarıda coğrafi bölümde gerekse ' Harita : 3’te görüldüğü 
gibi, XVI. ve XVII. yüzyıllarda imparatorluğun Rumeli’de'; Avusturya, 
Lehistan, Rusya, Arnavutluk ve Mora’ya yapılan seferlerde harekât, ik­
mal ve yurt içi faaliyetler yönünden kullanılan birinci smıf yollar ve bu 
yollardan başka ayni genel doğrultularda, uzanan ikinci ve hatta üçüncü 
sınıf yollar da vardı. . ' " . - ......

• Birinci sınıf yollar üzerinde büyük şehirler ve kasabalar, orduların 
yürüyüşlerinde dinleııme .merk;ezi ;;Gİaraki seçilirdi (genişr bilgi için A TA ­
ŞE Bşk ’lığı, Osmanlı, imparatorluğumda kollar, Ulak ve iaşe Menzille­
ri BroşÇWn!e'İJb 'â^^  ffîkeuîi' değildi. ̂ Bâtâk vs çamurlu
bölgeler, Arnavut kaldırımı biçiminde taş döşenerek, işe yarar hâle geti­
rilmeğe çalışılırdı. Yol boyunca önemli suların geçit ferlerinde' taş köp­
rüler yapılmıştı;; Türk ordusu genelde kışın sefere çıkmazdı. Bununla be­
raber, kış mevsiminde yağmur ve su taşkınlarından yolların ve köprüle­
rin onarma ihtiyacı, düşünülerek, çoğu zaman ilkbaharda- sefer yürüyüşü 
başladığı zaman,. Kapıkulu süvarilerinden silahtarların, gözetiminde, yol 
boyunca ileriden yol ve köprü onarım müfrezeleri yürütülürdü. [338] 
Macaristan, özellikle .1593-1606 Harbi harekât alanı, yukarıda gerektiği 
yerlerde işaret edildiği gibi yoldan tamamen yoksun bir bölgeydi. Gerek 
köyler arası ve gerekse köylerle şehir ve kasabalar arası, yıllarca kulla­

nılarak açılmışvadi veya'üzerlerinden gidip gelerek meydana gelmiş iz­
lerden İbaret yollardı'. Bu yollar, çoğunlukla batak, "sazlı, kamışlı-yerler^ 
den geçtiğinden, yağmur mevsimlerinde su altında- kalarak çoğu1 'zaman 
kaybolup giderlerdi. Bu'nedenle bölgeyi tamyaıı klavuzlara ihtiyaç, görü­
lürdü. Gerçekten Macaristan’da yapılan, harekâtta, klavuz bulmak her iki 
taraf için de en başta gelen önemli bir sorundu. Bu durumda Macaristan 
harekâtında..sonbahar yağmurlan- başlamadan yeniçerilerin Belgrad Kış- 
lağı’na dönmek istemelerinin bir nedenini de, Macar Ovası’mn- iyi yollar­
dan yoksımluğuna bağlamak mümkündür. . _

O dönemin- başlıca kara ulaştırma' araçlarıaraba, beygir,1 katır, de­
ve ve eşekti. Yeniçerilerin- yiyecek ve eşyalarım taşımak için beygir ve­
ya katır kullanılırdı. [3391 ' ~îw

[338] ! TJZUNÇARŞILI. İsmail Hakkı; Kapıkulu Ocaklara, c; -I,- s. i 365. - i o i V. W;
[339] ŞANTÖR, Takats; Macaristan Türk Aleminden Çizgiler, s. 239. • ; i jilj



s Dehizyolları

XVI. ve XVII. yüzyıllarda OsmanlIlar, Karadeniz, Marmara ve Ege 
Denizi ile Adriyatik Denizi ve Akdeniz’i ulaştırma yolu olara u
lar. Savaş ve taşıma aracı olarak kalyon, kadırga, çekdiri, mavna ve
niz ticaret aracı olarak da her çeşit küçük ve büyük gemiler n anıyo 
lardı. -

Netıir Yolları

Denizyollanndan başka, bu dönemde ulaştırma hizmetinde ön 
da Tuna Nehri ile kısmen buna dökülen Tisza, Sava,_. Drava n-e r  erin e 
yararlanılmıştır. . . ; '

■ XVI. yüzyılın ilk. yansı ve-ortalarında,; Türk ordusu; tarafından on 
çeleri Macaristan ve daha sonraları.Avusturya’ya karşı/yapılan ape a 
ta ve nihayet 1593-1606 Harbi ..süresince bölgenin- düzgün karayıp aruz­
dan yoksunluğu, nedeniyle, Tuna,Tisza, Sava, Draya nehirleri, a § g  sı _. 
lah mühimmat ve ikmal maddeleri ulaşımında büyük ölçüde k 
ti. Eğri Seferi’nde Türk ordusu, toplarıyla birçok ikmal maddelerim u 
nâ; gemileriyle Tisza NöhrPiıden Zolnok’a getirmek mümkün 0 :
(harekât bölümünde Eğri-Seferi'ne bak); Avrupa Kitası’ndaki ne r er, 
kişihi'çöğü zaman buz tuttügiiridan, hemzaman ulaştırma mümkün egn  ̂
di; iTünaINehH donarsAİBüdin iie Hegte arasındaki köprüye luzum ka - 
mazdi;-Tuna; kışın 15; kanş; (yaklaşık 3 metre) kalınlıkta buz tu ar, ara 
ba.ve kızaklar korkusuzca, karşıdan, karşıya geçerdi. Bu durum ü °P 
rüye lüzum kalmayacağından, tombaz yerine kullanılan kayık .ar a, u
bölgedeki nehirlerde Tuna" Kaptanlığı emrindeki bütün ulaştırma, araç a , 
n  karaya çekilerek, buzların çözülmesi beklenirdi. Tuna Kapta ıgı em 
rinde 50 gemi ve buniann 2.000 personeli vardı. [340]

o:; ’ >0. iri - I  - :

Iran ve’ Avusturya harplerinin uzun sürmesi ve diğer olumsuz olay
lar,: Türk ordusunun, Yükselme Döriemi’ndeki disiplin ve dinamızrmm 
kaybettiğini, gösteriyordu.-Başka bır deyişle Türk ordusunun savaş B 
ve yeteneğinde bazı zayıflıklar belirmişti. : ;

Bunda, başta iç siyasi durumun bozukluğu, niteliksiz, yeteneksiz yö 
neticiler ve komutanlardan birçoğunun, sevk ve idaredekkyetersız ıgı - 
beceriksizliği çoğu zaman askerin disiplinsizliğine yol açtığı gibi, sorum 
liiluk- ve göreve' sarılma duygusunu da azaltmıştır.-Bununla bera er, ym

[340] Evliya Çelebi Seyahatnamesi, e. X, s. 40.



Iran, Avusturya harplerinde az sayıda da olsa, başında ;yetenekliakomu- 
tanını bulan Türk askeri, yoksunluk ve ağır muharebe koşullarına karşın 
görevini, karşılaştığı tüm zorlukları yenerek seve’ seve yapmış ve gerek­
tiğinde de canını feda etmesini bilmiştir. Bu yönden örnekler'de az değil­
dir. Osmanlı-İran Harbi’nde başta- Özdemir oğlu Osman Paşa,' Ferhat 
Paşa, Ösmanlı-Avusturya Harbi’nde de Damat İbrahim Paşa, Tiryaki 
Haşan Paşa, Lala Mehmet Paşa, Cafer Paşa, sevk ve idare ve disiplin 
yetenekleri sayesinde, aynı Türk askeriyle elde ettikleri başarı ve zafer­
leriyle Türk Harp Tarihi’ne geleneksel şan ve şeref sayfaları" eklemişler­
dir. ' . .... , .. ’ •

Ne var ki, bü savaşta askeri alanda‘zaman zaman ve‘ yer yer elde 
edilen başarüardan, siyasi alanda yararlanıldığı pek söylenemez.’ ‘ -

R Nitekim,--13- yıl sünen bu savaş -sonunda imzalanan Zitvatorok, -Ant- 
laşması’nın' dış görünüşü her ne kadar birkaç kalenin" OsmanlIlara bıra- 
kümasiyla savaşta- bir üstünlük sağlandığı izlenimini uyandırıyorsa da; 
aslında-1 bu antlaşmamn OsmanlIlar zararına olan birkaç -maddesi çok 
önem taşımaktadır.

Örneğin. Osmanlı Devleti’nin, Avusturya yönetimindeki Macar top­
raklarına karşılık olarak Avusturya’dan • almakta olduğu yıllık 30.000 al­
tın .vergiyi kaldırmakla, bu paranın alınmasına vesile olan Maçan toprak­
larında halt iddia etmekten de vazgeçilmiş, oluyordu... Başka bir deyişle 
OsmanlIların bu topraklar üzerinde hak iddiası sona eriyordu. Yine Ant­

laşmanın diğer bir maddesinde, Osmanlı protokölunda, Avusturya İmpa- 
ratoru’na eskiden olduğu gibi Nemçe Kralı denmeyip, Avrupa ülkelerinde 
taşımakta olduğu Roma Çesa'ri unvanının kullanılması hükmü yer almış­

tı. Padişah böylece Avusturya hükümdarını, kendine denk,.aynı düzeyr 
de bir hükümdar kabul ediyor, O’na üstünlükten vazgeçiyordu. Antlaşma­
mn diğer bir maddesi de, Erdel Beyi Boçkay’m, evvelce ..Avusturya ile 
yaptığı. Viyana Antlaşması hükümlerinin: bu antlaşma içine de sokulma­
sıyla,, ilerde, Avusturya’nın Erdel üzerinde hak iddiasına yol açılmış ol­
masıydı. ■ Bu, Osmanh .delegesinin, barış .görüşmelerinde,-.Erdel ‘sorunun­
da ilgisiz kalmasının bir sonucuydu.-İşte- bu biünçsiz'davramştiriikif(Er­

del şojjujjmun. .Q§^a^lar}af^?^u ı^a3 ılar arasmdmdaha- uzun . yıllar 
tartışmarkonusu* olarak: gündemde kalmasına yol: açüııştııv

.. .. Görülüyorki, Zitvatorok Antlaşması, metnin hazmlamşm^a JçuUam-- 
lan üslup açısından, eskiden yapılan antlaşmalarla bazı.farklıhklar..gös­
termektedir. . /0ı. --;K-n fok: ’!



Gerçekten Osmanlı Devleti, daha güçlü dönemlerinde yaptığı ant­
laşmaların hemen tümünde, karşısındaki devlete barış hükümlerini iste­
diği tarzda empoze ve adeta dikte edebiliyorlardı. Bu, kuşkusuz devletin 
askeri üstünlüğünden doğan bir sonuçtu.

Devletin güçlü olmasının verdiği inisiyatifle antlaşma metinlerinin 
düzenlenmesinde, Osmanlı Padişası’mn üstün ve egemen pozisyonu; kar­
şı taraf hükümdarınmsa, ikinci derece bir düzeyde baş olduğunu yansıtan 
deyimler yer ahrdı. Halbuki, bu antlaşma metni, ilk kez karşısındaki dev­
letle eşitük ilkesine dayah olarak hazırlanmış ve imzalanmıştır.

Kısacası Zitvatorok Antlaşması, Osmanlı Devleti’nin Yükselme Dö- 
nemi’nde (1451-1579), doruğa ulaşan üstünlüğünün son bularak, daha 
Sokullu’nmı ölümü (1579) ile başlamış olan Duraklama Dönemi’nden 
(1579-1683)’de gerilemeye doğru yönelişini kanıtlayan siyasi belge nite­
liğini taşıyordu.

Bununla beraber, 1606’da imzalanan bu Antlaşma, süresi dolmadan 
yapılan uzatmalarıyla birlikte şimdiye dek imzalanmış olanların en uzun 
ömürlüsü olmuş ve 1664’te imzalanacak Vasvar Antlaşması’na kadar 
tam 58 yıl sürmüştür.
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VENEDİKLİLERİN 1593-1606 OSM ÂNU AVUSTURYA H ARB İNE

GİRMESİNİ ÖNIJ D AM ACIYLA PADİŞAH’M  VENEDİK
HÜKÜM ETİNE GÖNDERDÜĞI TARİH İ U YAR I MEKTUBU

■ •' !-• • (NAM Eİ HÜMAYUN)

Başbakanlık Arşivi; Mühimme Defteri; s. 196, 373.

, Avusturya-Kralı kendi yararına, barış antlaşması, koşullarına uy­
mayarak Oşmanlı- topraklarına tecavüzden başka, antlaşmalara ayları 
olarak tuttuğu ümeramızı, geri vermesi için birkaç defa mektup gönde­
rildiği halde serbest bırakmayarak, beyhude mektuplar yazdığı ve iki yıl­
dan beri haracını göndermediğinden, kendisini uyararak yola getirmek 
için akıl, celadet ve yiğitliğine güvenimiz olan Vezir-i Azam Sinan Paşa, 
Serdar, tayin.edilerek Avusturya taraflarına gönderilmiştir.

Bu seferin başı-kutlu, sonu başarılı olacaktır. Siz de büyükbabaları­
mızın-gönüllerine sığınmış eski dostumuz olmakla, eskiden olduğu- gibi 
bize can-icfgönülden sadık kalacağınıza; inanmakla, aramızdaki barış ant­
laşmalarına ’ saygı göstererek; Avusturya K r alı’na açık veya g izli! olarak 
asker veya- mal ila hiçbir şekilde yardım etmeyip yaratılışınızdaki sada­
kat niteliğiniz icabı, dostlarımıza dost, düşmanlarımıza yardımcı olmayıp, 
doğruluk ve sadakatte bulunmanız gerekir, şayet sadakatten ayrılarak, 
Avusturya Kralı’na, asker, mal ve silahla yardım ettiğiniz duyulduğu 
takdirde, özür eklemeniz hiçbir surette kabul olunmayacaktır. Buna gö­
re daima sağduyu ve uyanıklıkla bizim isteklerimize göre hareket ederek 
ihsan ve lütfumüze layık olmağa önem verirsiniz. Bize göndereceğiniz

elçinize, adamlarına, atlarına ve mallarına yollarda ve menzillerde kim­
senin taarruz etmemesi için ügililere gereken emir verilmiştir. Elçiniz 
İstanbul’a geldiğinde de bundan önceki gelişlerinde olduğu gibi, saygı ve
destek görecektir.

Donanma Komutanı Piri Bey’in mektubu: “Bir casus haberine göre, 
Venedik, İspanya ve Papa’nm, Beç (Avusturya) Krah’na yardıma karar 
verdikleri, fakat İstanbul’daki casuslardan aldıkları habere göre 150 par­
çadan kurulu Osmanlı donanmasının Akdeniz’e çıkmak üzere olduğu öğ­
renilince, Venedikülerin, şimdilik Beç Krah’na yardımdan vazgeçmiş ol­
makla beraber bir yönden de donanmalarım hazırlamağa başladıkları öğ­
renilmiştir.”



. m  .MEHMET'İN- T İR YAK İ HAŞAN PAŞA’YA MEKTUBU' 

- NA İM AM U STAFA ; Naima Tarihi; c. İ, s. 300,

“Sen ki Kanije Beylerbeyi" ihtikar !(takdir jve saygınlık anlamında) 
kulum, tedbirli vezirim Haşan Paşa’sm. Bu Sal-i ferhunde (mutlu ihtiyar­
lık halinde) rehnemu-i ikbal, tevfik-r zicelal (yükselme yollarını gösteren 
celadet sahibi olan Allah’ın tevfiki) ümmet-i Muhammed’e yaver olsun. 
Büyük hizmetlerin, sınırsız çalışma ve namın, meslek defterinde şükran­
la yazılmıştır. Berdüdar olasın! Sana vezaret (vezirlik) verdim. .Sana 
mahsun olan kullarım (şenin emrindeki askerlerim), benim manen oğul- 
larımdır. Yüzleri akola, 'beklenenden ziyade çalışıp can ve başlarını din 
uğruna ve bizim yolumuzda çekinmeden verdiler. Su ve ateş arasında ba­
zen boğulmağı ve bazen de yanmayı göze alarak görevleri başından ayrıl­
madılar. Bundan böyle de'emirlerini aynı dikkat ve duyguyla yapsınlar! 
Askerlerinin sana Jaimaı itaatli obuaları* benim rizam-ı Şahanemin ge­
reğidir. Bu mektubumu kullarımın huzurunda okuyup etiullahü ve etiur- 
resulü ve ulel emr-i minküm (Allah’a, Peygambere ve amirlerinizin emir­
lerine itaat edin-.) manayr şerifini onlara anlatın. Seninle muhasarada ka­
lan -kullarıma, verdiğin ?- vergiler, tamamen7 makbulüm olmuştur. Cümleni? 
,4 ı Cenab-ı;;,Hakka ısmarladım,” Jivb ” ;mTV\;bb;ob .ıcboi sirıi'|:.bjia bıa

rmin-y; noli-edebna mvcy 7-;.:br:y zuisnuuıiucî Db i:bb:u:3 w Zvlsjvfoh 
vdvvjbîvüh mıı:y:k:v rmb'j-r/; ıdrfrlb: ev hva m biisb î vyvbvV'rÂ.
-ög ?.uucl ,’irfAmry.om':;bo bd.sb bAn"? "hobi! bf&mbib liisb ,obıibbc.' 
lıO'iobti İm blib  Oıüg iSİ'ı:tîSiZZal ;/:İSİd ZjiihiinSBn; ÖV IfVVyöfi- mb-ib O . 
bnbymnebbg obcl .rnnk.'mvv .rm/b vvsudn bey"! sebuırnilH o/ mvviî
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sinialSi vûvZıdhvr vınm ashovo;: üisliligii ııbi iaom'orîîiv sırrıc;:! îih :v - 
ov sgyns .kfb rb-bb sbııbbbby hborıö nıbımcî »b vbnJv'hlo':] bineOabol
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Ekim 1592 

Ekim 1592

26 Ocak 1593

4 Temmuz-1593

29 Temmuz 1593

4 Eylül 1593 

"27 Eylül 1593. ■

13 Ekim 1593 . 

21. Ekim 1593 .

4 Kasım 1593

4 Mayıs 1594

6 Mayıs 1594 

7‘ Ağustos" İ594 ’

27 Eylül 1594 

16 Ekim 1594

22 Ekim 1594

3 iKasım 1594 

5. Kasım 1594 . .

. Erdel, Eflâk ye Boğdan’ın, Papa ve Avusturya'nın 
teşvikiyle OsmanlIlar aleyhine anlaşmaları

. Türkler tarafından bansın bozulduğu gerekçesiyle 
Avusturya'nın haracı kestiğini bildirmesi

Sipahi ayaklanması ve bastırılması ,.

Kulpa bozgunu üzerine Avusturya üe harbe karar 
verilmesi. ' hb.:; yyyy-y'd

Koca Sinan Paşa’nın, emrindeki kuvvetlerle îstan- 
. bul’dan Avusturya Seferi’ne (Belgrad’a);' hareketi ’

Sinan Paşa ve kuvvetlerinin Belgrad’a vanşı

Sinan Paşa ve kuvvetlerinin Ösek Köprüsü’nden ku­
zeye geçişi , -;

. . Respirem Kalesi’nin teslim ahnması or ? : - : o v

.. Polata Kalesihıin teslim alınması ve . ordunun kışla­
ğa çekilmesi, >;

Av.uştınryahlarm.İstoni Belgrad Kalesi’ni mııhasara- 
sı ve Budin Beylerbeyi Sokullu Haşan Paşa’nın ye- 

- nilgisi

AvusturyalIların Estergon ve Hatvan kalelerini mu­
hasarası ■ • ::

Sinan Paşa’mn Belgrad’dan kuzey yönünde hareketi 

Yanıkkale’nin Osmanlı ordusu tarafından muhasarası 

Yanıkkale’nin Osmanlı kuvvetlerine teslim olması

Komaron Kalesi’nin Gsmanklar tarafından muha- 
sarâsı - - ’■ •

nıKomaroır Muhasarası’nı kaldıran Serdâr Sinan Pa- 
şa’nm Budin’e hareketi .. . .

vSerdar’m Budin’den Belgrad Kışlası’na hareketi

.Erdel, Eflâk ve Boğdân voyvödalarmm'Türkler aley­
hine kutsal ittifaka: katılmaları



1 Ocak 1594 

16 Şubat 1595

22 Nisan 1595

27 Nisan 1595

-a'-'

1 Mayıs 1595 

1 Temmuz 1595

20 : Temmuz, ,1595- •

7 Ağustos 1595.

19 Ağustos 1595 ' 

24 AğüstoŞ -1595

28 Ağustos İ595
_ r • r :"i • • '■ i • ı : l * i - ;

8 Eylül 1595 '

-U< r r:-1 -.1 : iHr/'Jft.
19 Kasım 1595

21 Haziran 1596

9 Ağustos 1596 

4 Ekim 1596

12TEkim£1596'i''H -r

22 Ekim 1596
j- a'STRf! .Cîfî'r-;i.-i

23 Ekimi 1596î 1 . ı: r '

Eflâklılarm îbrail’i ele geçirmesi

Vezir-i Azam, Koca Sinan JPaşa’nm görevinden alı­
narak, yerine Ferhat Paşa’nm 1 getirilmesi

Koca Sinan Paşa’nm teşvikiyle, Vezir-i A z a m  Fer­
hat Paşa’ya"karşı sipahi ayaklanması

Vezir-i Azam Ferhat Pâşa’ıım, Eflâk Seferi’ne çık­
mak üzere İstanbul’da ordugâha çıkarak;'hazırlığa 
başlaması............  -- ..........

Vezîr-i Azam '(Serdar-YEİkrem) Ferhat Paşâ’iıih: em­
mindeki kuvvetlerle İstanbul’dan Edirne’ye ..hareketi

Avusturya ordusu Başkomutanı Prens Mansfield’in 
Estergon’u muhasarası  ̂ ......... ,.. . .......::

: Vezir-i- Azam Koca Sinan Paşa’nm, İstanbul’dan 
Rusçuk’a hareketi .......... ..

Estergon Kalesi önünde Serdar Mehmet Paşa’ııın 
orduyu bırakarak,' AvusturyalIlar önünden Büdiıı’e 
dönmesi; - - ' • -

Ordunun Rusçuk'tan Yergöy’e geçişi - - -.......-

Ösmanhlaf ile Eflâklilar arasında Bükreş güneyinde 
Kalugeran Muharebesi "' ' -

Osmanlı ordusunun Bükreş’e girişi : J

Vişigrad Kalesi’niıı bir devşirmenin ihaneti yüzünden 
AvusturyalIların eline geçmesi  ̂ (

Koca Sinan Paşa’nm yerine Dala Mehmet Paşa’nm 
Sadarete getirilmesi

m , Mehmet’in komutasında Türk ordusunun, İstan­
bul’dan Eğri Seferi’ne hareketi 1

t-,: -'t . ;-r-. : '■ ■ '■ < ■' * jİjl'/ıll
Ordunım Belgrad’a varışı , ^

Eğri Dış Kalesi’nin hücumla alınması

E ğri İç: Kalesilnint vira ilerteslim ahnması mblSl ££

Eğri Kalesi’ıie yardıma ğeİen'üstün Avusturya kuv­
vetlerine; karşı; Cafer Pâşalmriîkahramâncâ rsavaşı S

.Eğri’de Harp Meclisi’hce.âlmâh düşmâncüzerineîyü- 
rüme kararı • ■; isaiı/j! onul



24 Ekim 1596 .

25 Ekim: 1596

26 Ekim 1596

9 ' Haziran İ597 ‘

13 Ağustos 1597 

12 Ekim 1597 

1 Kasım 1597;

29 Mart 1598 ...
-aı ma \jiyy-yıryı j 'i

18 Haziran 1598- . 

10â Eylül İİ598 umf

1 Ekim 1598: ■ ... .f ,
3 Kasım 1598 

6 Ocak 1599

16 Ekim 1599 

26 Ekim 1599 

28 Ekim 1599

10 Eylül 1600 

23 Ekim 1600

Tülle ordusunun, Eğri’deh Haçova yönünde, yürüyüşe 
geçişi ' .-;:V i;:::'."

Haçova Meydan Mühârebesi’nin sonucu belli olmayan 
birinci günü

Haçova Meydan Muharebesinin zaferle' sonuçlanan 
'' ikinci günü'

'Serdar-ı Ekrem 'Satırcı Mehmet Paşahıih İstanbul’ 
dan cepheye hareketi

Serdar’m Belğrâd’a varışı

Tata Kalesi’nin geri alınması ...

■ Türk ordusu f ile AvusturyalIlar arasında ;Vaç 'önle­
rinde muharebenin başlaması

Yanüîkale’mn bir düşman hilesi veya Myaneti yüzüm 
den elden çıkması ...... ' ............... " '

ı.. Belgrad’.da bulunan Şerdaıvı Ekrem Satırcı Mehmet 
Paşa’nm Gross Waradin .(Vamp) üzerine hareketi

Arat Kalesi’nin ele geçirilmesi (A lt A ra t - Eski 
Arat) r

' Varat’ın Satırcı Mehmet Paşa tarafından muhasa­
rası ' ; s s

Var at Muhasarasının kaldırılması ■ ’ - !!: ; ;

Cerrah Mehmet Paşa’mn yerine Damat İbrahim Pa­
şa’nm üçüncü kez sadareti ve Satırcı Mehmet Paşa 
yerine serdarhğı

Ordunun Uyvar önlerine varışı

Ordunun Peşte’ye varışı

Eflâk Voyvodası Mihail’in Boğdaıı’ı işgal ettikten 
sonra, Batun Anderes’i yenilgiye uğratarak Erdel’i 
işgali

Ordunun Kanije önlerine gelişi

Kanije Kalesi’niıı Ara ile teslim alnıması



9-Ağustos 1601 - 

9. Eylül .1601 !T.

6 Ocak 1603 

16 Ekim 1603
üJımrmf :;ıa .sm'.;.

5 Ağustos 1604 

25 Eylül 1604

15/16 Ekim 1604

18 Ekim 1604 

29 Ağustos 1605

19 Eylül 1605 

İ 6 Mart 1606

/Yeni VeMr-iâAzam ve Serdar-r Ekrem Yemişçi Hasâıi 
Paşa’mn İstanbul’dan Belgrad’a hareketi

Avusturya ordusunun, -Kanije’yi muhasaraya başla­
ması

İstanbul’da “zorba isyanı” denilen devşirme mücade­
lesinin başgöstermesi, IH. Mehmet’in ayak divanı

Yemişçi Haşan Paşa’mn idamı ve Yerine Malkoç Pa- 
şa’nin sadareti

Lala Mehmet Paşa’nm Sadareti ve Batı Serdarlığı

Peşte’nin iki yıl düşman işgalinde kaldıktan sonra ge­
ri alınması ; <...........

Yaitzen (Vaç) Kalesi’nin geri alınması- - 

Estergon’un Muhasarası

Estergbn Muhasarası ve Parkaııy (Ciğerdelen) ’nin iş­
gali '

Estergon civarında Tepedelon Palanğasi’mn ele ğeçh 
rilmesi

Vezir-i Azam Lala Mehmet Paşa’nm, İstanbul'a dö­
nüşü -

21. Haziran. 1606 J Yezir-i Azam Lala Mehmet Paşa’nın ölümü, Kaptaıı-ı 
Derya Derviş Mehmet Paşa’mn Sadareti

11 Kasım 1606 ^̂ ; S ’ty%tör.oknBarışı, - Avrupş diplomasisinde.- .Osmanh
üstünlüğünün sona ermesi ve eşitlik esasmm başla-
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Haçova Meydan Muharebesinde / İki Tarafın Muharebe DurumlarıylaTürk Taarruzu(2 6 Ekim 1596 Sabahı )As.T.veStr.E.Bşk. Kroki:2

1_ Sağ Kanat: Anadolu Beylerbeyi Lala Mehmet Paşa Komutasında Anadolu eyâletleri askeri2_ Ortada : Yeniçeriler3_ Sol Kanat : Rumeli Beylerbeyi Komutasında Rumeli eyâlet­leri askerleriA_ Otağ.ı Hümayun ve Kapıkulu Süvarileri 5_ Cağal Oğlu Sinan Paşa Komutasında Öncüler Diyarbakır Eyâleti askeri ve Kırım Süvarileri 6_ Müteferrika Ağası Yunus Beyin Komutasında Ordugâh ve Ağırlıklar ^ . ? 2.5 5 7.5^7_ Topçular
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Gnkur.Asi.ve Str.E.Bsk.
Haçova Meydan Muharebesinde Avusturya Ordusu’nun Kcrşı Taarruzu (2 6 Ekim 1596 Öğleden Sonra ) Kroki: 3
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H aço va Meydan Muharebesinde Cağal Oğlu Sinan Paşa KuvvetlerininTaarruzu ve Muharebenin Son Safh asıGnkur. (26 Ekim 1596 İkindi S o n ra sı )As.T.ve Str.E.Bşk. Kroki: 4
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AvusturyalIların Başarısızlıkla Sonuçlanan 

Kanije M u h a s a ra s ı (Ş e m a tik  ) 

( 1 6 0 1  )
Kroki: 5
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Alaybeyleri
Çeri basılar

Devlet Balkanı : Padişah {Başkomutan)
Divan üyeleri {Kabine} *

(Eyaletlerde Beylerbeyi J{Valf kar?ılı{jı)
Sancak beyleri
Tımar veZeametsahipleri

Eyalet su basıları
Sancak su basları

(Şehir ve kasabalarda inzibat İslerinin am iri}

1 Vezirler J(  Bakanlar)
Başbakan •.Vezirl-AzamlSerdar-ı -Ekrem)J  {Seferde ordunun komutanı olursa)

|Rumeli(Kazaskeri [AnadoluKazaskeriİstanbul vEdirnekadıları
Kapıcı basıBursakadısıRumeli 'dekiEyaletkadıları1 — ı—Rumeli'dekiSancakkadıları1 I—RumeliKazakadıları1 RumeliNahiyekadıları

Anadolu'daki Eyalet kadılarıAnadolu Sancak kadılarıAnadolu Kaza kadılarıAnadolu

Bas deftardarEndjHIncüDefterdarlarDiğer mal defterdarları

Nişancı 
Rtis-Ül Kullap

KapıcılarKethüdası Çavusbast
Bas mirahoı Çakt'rcıbası Çesnigirbası
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1596 Haçova Meydan Muharebesi'nde ’ Türk Ordusu'nun Muharebe Düzeni
Oıkur.

As.T. ve Str.E.Bşk. Şema:1
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1593—1606 Osmanlı — Avusturya Harbi 
(Resim : 1) Eğri Zaferi (Padişahın önünden Esir Komutanların Geçişi.)



i yvvy-yyy/. ■ . ■. - ■. I'
"’.kıpc? üiıyyiı-Hıy'toyl -y:B n-yy:,.bny nıylypbr'1': h c î ^ r  (i : mııybi



ıııi
Mt

iıit
üJ

lım
uM

hr
tU

tM
tb*

1593—1606 Osmarılı — Avusturya Harbi 
(Resim : 2) Kanije Kahramanı Tiryaki Haşan Paşa
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Resim : 3 Raab (Yanıkkale) ve Yöresinin Kuşbakışı Görünüşü (Gravüri


